356

RUGEMER, W.: Neue Technik - alte Gesellschaft. Silicon Valley: Mythos und Rea-
1itit vom American Way of Technology. Berlin (West) 1986.

RUSCHOFF, B.: Fremdsprachenunterricht mit computergestiitzten Materialien.
Miinchen 1986.

SCHIFFLER, L.: Einflihrung in den Audiovisuellen Fremdsprachenunterricht.
Heidelberg 1976 (2).

SCHMIDT, H.: Interaktives Video: Ein kanadisches Experiment. In: VIII. Inter-
nationale Deutschlehrertagung. Sektionsreferate. Bern 1986.

SCHULZ, R.: The Interactive Videodisc and Its Potential for Second Language

 Acguisition. Vortrag auf der VIII. IDV-Tagung, Bern 1986.

SKINNER, B.F.: Zehn Jahre Lernmaschihen - ein Riickblick. In: CORRELL 19652
THRUSH, J.P./THRUSH,R.S.: Microcomputers in Foreign Language Instruction. In:
_The Modern Language Journal, University of Wisconsin Press, H.1/1984.

WAZEL, G./KRAMARCZYK, A.: Lernprogramme im Grammatikunterricht. Diss.A.,

Jena 1968.

WAZEL, G.: Zur Ermittlung komplexer mindlicher Leistungen im Unterricht fir
Fortgeschrittene. In: Deutsch als Fremdsprache, M. 6/1977 u. 1/1978,
Leipzig.

WAZEL, G.: Das Problem der péddagogischen Wirksamkeit bei der Bewertung kom-
plexer miindlicher Leistungen. In: Deutsch als Fremdsprache, H. 4, Leip-
zig 1978b. ’

WOHLERT, H.: Fernstudium mit Satelliten uhd Computern. In: VIII. IDV-Tagung.
Sektionsreferate. Bern 1986.

ZIELINSKI, J./SCHULER, W.: Methodik des programmierten Unterrichts. Ratingen 1965.

357

Henning Schmidt

spekte- des- rezitatorischen Wirkungsgefiiges

er Vorgang ist bekannt, dafl wihrend der Lektiire eines Romans, einer Erzihlung,
mehr noch aber eines Bedichts stilles Lesen in lautes Lesen iibegehen kann. Das
st ein Textsprechen, das die Dichtung phonisch wiedergibt, sie lauthaft Stlick
m-Stiick begreifen 138t und damit Sinn aufbaut. Wird jedoch ein kiinstlerischer
nspruch erhoben, sind sprecherische Gestaltungsabsicht und rezitatorisches Kin-
en vorhanden, die sich kommunikativ verwirklichen, dann mul die Rede von
Rezitation sein. Die Rezitation geht von einem bereits weitgehend abgeschlos-
senen Sinnverstdndnis der Dichtung als Ganzes aus und will den vom Sprecher ge-
ndenen und gestalteten Sinn an andere weitergeben.

Ein wichtiges Problem, an dem sich Unterschiede zwischen rezitationstheoretischen
und textinterpretatorisch literaturwissenschaftlich-linguistischen Auffassungen
besonders deutlich erkennen lassen, ist die Erkldrung und Zuordnung der Klang-
gestalt, auch unter den Bezeichnungen Schallform, lautlich-intonatorische Kom-
poneqten, sprecherische Mittel aufgefiihrt. Linguistisch-poetologische Standpunkte
‘Weziehen sich auf die Klanggestalt, also -auf lautlich-intonatorische Strukturen
des poetischen Textes. Prdagnant sind solche Positionen bei Vertretern material-,
form- und strukturbetonter Konzepte der Poetologie zu finden, wie z.B. bei CON-
RAD, JAKOBSON, MUKAROVSKY, TYNJANOW. MUKAROVSKY soll hier zitiert werden, weil
in-‘seinem 1940 erschienenen Aufsatz “"Uber die Dichtersprache” der Unterschied
zwischen der phonischen Seite der Dichtung und der rezitatorischen Verwirklichung,
den er, aber auch andere machen, besonders deutlich wird, aber auch weil die
Schwierigkeiten solchen Herangehens offenbar werden. Es geht MUKAROVSKY (1976, 2)
darum, daB die lautliche Seite der Dichtung "nicht mit der akustischen Reali-
sation eines dichterischen Textes gleichgesetzt werden darf". Er tremnt "die
durch den Text selbst gegebenen Lauteigenschaften von Jenen, die vom Ermessen
des Rezitators abhdngen!, rdumt aber ein: "Jede dieser Komponentén ist in grole-
rem oder kleinerem MaBe durch den Text gegeben und zugleich mehr oder wenig un-
abhidngig von ihm." Wenn er im weiteren die Komponenten Lautstruktur des Textes,
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Intonation, Exspirationsstidrke, Stimmf#rbung, Tempo, Pausen behandelt, um seine -
esprochenen Sprache" erneut mit diesem Problem beschdftigt und die Grenzen die-

er. Methode deytlich gemacht. (Vgl. STOCK 1981, 54 ff.; KRECH, E.-M. 1981, 93 ff.;
RECH, H. 1959; KURKA 1968; BLASCHKA 1962) Der textphilologische Wert des schall-
nalytischen Verfahrens, wie BLASCHKA am Beispiel gezeigt hat, mag in der ger-
manistischen Forschung unbestritten sein.'Daraus kénn aber kein Anspruch auf
1tigkeit fiir andere Zielstellungen und in anderen Zusammenhdngen erhoben

These zu stiitzen, wird jedoch mehrfach ersichtlich und von ihm selbst auch fest-
gestellt, wie flieBend die Grenzen zwischen sozusagen obligatorischen und fakul-
tativen Klangformen sind.
Bei aller Unterscheidung werden in ungeniigender Weise Genese und Nachvollzug der
Klanggestalt beriicksichtigt, die sowohl in der Vorstellung des Lesers als auch
im sprecherischen Nachvollzug existiert. Es wird davon ausgegangen, daB die
Klangstrukiur vom Autor und Dichter im geschriebenen Text encodiert ist, seman-
C Unter rezitationstheoretischem Aspekt und fiir empirische Untersuchungen zu Re-
tisch-lexikalisch und in graphischen Ersatzformen fixiert.
RICHTER (1982, 123) vertritt die Auffassung von der Einheit lexikalisch-gramma-
tischer und phonisch-proscdischer Komponenten im Text, von der Bichtung als

itationen spielt die Klanggestalt ebenfalls eine Rolle, allerdings unter zwei
edingungen. Zum ersten ist es weder eine vorgestellte noch eine durch bloBe

autIiche Wiedergab te Sch der Dich i

"quasiakustischer Form der Sprachrealisierung". Es bleibt die Frage nach der autiiche. 1e'erga e erzeugte Schallform der Dichtung, die Forschungsgegenﬁfand

. . . . . . st, sondern im Vordergrund steht die real existierende Klanggestalt der Rezi-

erkennbaren, lberpriifbaren, intersubjektiven Erzeugung der Klangstruktur im t; 7 it 8 die K1 talt Kinstlerisch geformt taltet
; ation. .

Verhdltnis zum Dichtungstext, der sprachlich, sprachbegleitend und nichtsprach- - um zwelien mib cie Rlanggesta UnsLIETisch gelormt, gestaiiel sein

lich (vgl. LERCHNER 1983) dimensioniert ist. Klangmerkmale werden aus dem In-
halt heraus und in der sprachlichen Darstellung, z.B. in den Miglichkeiten der

in grundsdtzlicher Unterschied liegt darin, da8 nicht die gesprochene, sendern
ie rezitierte Dichtung gemeint ist - und damit die Rezitation.

Auf der Grundlage von Arbeiten zur Sprechwlrkungsforschung sowie zur Rezeptzons—
nd Wirkungsforschung einzelner Kiinste wird im fplgendsn das Wirkungsgefiige
ezitatorischer Kommunikationsereignisse entworfen. ' k

Jie Spezifik ergibt sich daraus, daf es sich um Kunstwirkungen handelt. SOMMER
.a. (1978, 149 f£f.) heben die Dialektik von gesellschaftlichen und individuellen
: nstwirkungen hervor. Ohne das Versténdnis der Wechselbeziehungen zwischen ge-

Redekennzeichnung und Redebeschreibung, oder durch Deutung des Textes, Eindrin-
gen in seinen Gehalt assoziativ begriffen und erkannt. Phonische Merkmale einer
Dichtung werden bei der Lektiire durch das Produzieren ven Klangvorstellungen
und von realen Klangstrukturen erfaBt. "Das bewuBte und konzentrierte innere
Sprechen kann als Verdichtung des lauten Sprechens bezeichnet werden und er-
laubt es ... durchaus, phonische Merkmale eines gelesenen Textes zu erfassen."
(STOCK 1982, 16) Die Grundlage sind Vorginge des inneren Sprechens und des
inneren Horens. Beide Tétigkeiten stehen mit der Fahigkeit zur Vorstellung als

ellschaftlichen und individuellen Vorgédngen gleitet die Erkldrung yon Kunstwir-.
ungen sehr leicht in wirklichkeitsfremde, idealistische und subjektivistische
éositionen ab. Kunstwirkungen sind an gie individuelle und in Gemeinschaft er-
olgende Rezeption vieler Kunstwerke gebunden. Sicher gehen von der Lektiire

eines Buches, dem Anhbren eines Musiktitels, dem Betrachten eines Bilégs, dem
Anschauen einer Theaterauffiihrung auch Wirkungen aus. Solche unmittelbéren,
aktuellen Wirkungen sind jedoch in der Regel voriibergehend, nicht dauerhaft

gnd werden von Langzeitwirkungen, die Metakommunikation, Reflexionen und Sleep-

psychischem Phdnomen zusammen. Vorstellungen reproduzieren in sinnlicher Verall- .
gemeinerung anschaulich und fragmentarisch frither Wahrgenommenes. Fir den audi-
tiven Vorstellungsiypus Bedeutet das das Erinnern friiher gehtrter fremder oder
eigener Klangstrukturen, denen sich bei bewuhter und geschulter Reproduktion
motorisch~artikulatorische und kindsthetische Vorstellungskomponenten zugesel- -
len. Ein g?for?erter Flns?tz schallanalytischer V?rfah?en."fur die Textinter- ereffekte einschlieBen, unterschieden. Diese Auffassung wird {ibereinstimmend
pretation im Sinne objektiver Parameter fiir die Disambiguierung der Textbedeu- -
tung, abgeleitet aus der Klanggestalt" (LERCHNER 1979, 44) muB in dem Zusammen-
hang kritisch beurteilt werden, sofern diese Verfahren auf SIEVERS (1924) zu-
riickgehen. Eine "urspriingliche Schallgestalt nachzubilden ist nicht miglich

und auch nicht erstrebenswert", darin ist STOCK (1982, 17) zuzustimmen, das
wird auch auBerhalb der modernen Sprechwissenschaft akzeptiert. STOCK und E.-M.
KRECH haben sich nach H. KRECH und KURKA in den "Halleschen Standpunkten zur

in kunstsoziologischen Arbeiten vertreten.

Kunstwirkungen treten in der individuellen Rezeptidn als Einheit von Rationalem
und Emotionalem, von BewuBtem und UnbewuBtem asuf und finden ihren addquaten Aus-
druck im #sthetischen Erlebnis und im Kunsterlebnls Auch das ist in vielen
kunstsoziologischen Arbeiten anerkannt. Unterschiede ergeben sich aus dem Ver-
stdndnis vor allem des individuellen Wirkungsbegriffs. Neben einer weiten Auf-
faésudg, die jeglichen Unterschied im :Pré-Post-Vergleich als Wirkung :bensont,
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wird in sozialwissenschaftlichen Arbeiten Wirkung auf die Perstinlichkeitsent-
wicklung 'und BewuBtseihsfurmung bezogen.Dem schlieBen sich die Sprechwirkungs-
forschung sowie literatursoziologische und theatersoziologische Forschungen an.
(vgl. THESEN 1985; SOMMER 1978; DRESSLER 1983) Die Festlegung, nur das als
Wirkung anzuerkennen, was eine Einstellungsinderung, eine Verdnderung des Ver-
haltens auf Grund eines oder mehrerer (sprachlicher, kiinstlerischer) Kommuni-
kationsereignisse hervorruft, ist jedoch einseitig und wird der Wirklichkeit
nicht gerecht.”Der Rundfunksoziologe BRIEST (1979, 123) problematisiert die Be-
schrinkung auf Einstellungs- und Verhaltens#nderung hinsichtlich der Wirkung
der Massenmedien. Fir ihn ist Wirkung “ein Resultat, das sich in Erweiterungen,
Vertiefungen, Differenzierungen, Stabiliéierungen bzw. Korrekturen im Bereich
der Emotionen, der Kenntnisse, der Einstellungen oder/und des Verhaltens zeigt."
In der Literaturwissenschaft vertritt SCHOBER (1982, 225) eine #hnliche Auf-
fassung in bezug auf Lektiire: “Lektiire kann das Wahrnehmen, Fiihlen, Denken,
Werten, Verhalten, Handeln der Menschen bestétigen, verfestigen, verdndern,
umwandeln. Sie kann die #sthetische Erfahrung, deren wahrnehmungsmuster, Normen
und Wertungssysteme konsolidieren, kritisieren, negieren und neu formieren."
Die Hallenser Literatursoziologen sind gleicher Meinung. Fiir das Theater for-
muliert ORESSLER (1983, 23 £.): "Eine Auffiihrung vermag das Weltbild des Zu-
schauers zu erweitern, sein politisches BewuBtsein gerade durch emotionale
Impalse zu festigen, moralische Normen dank. #sthetischer Vorbilder zu verinner-
lichen. ... Fiir die Theaterwissenschaft ist sinnvoll, nur das als Wirkung zu
bestimmen, was zur Perstnlichkeitsbildung beitrigt."”

BRIEST und ORESSLER halten die empirische Erforschung solcher individueller
Wirkungen vor allem wegen deren individuumsgebundener Unterschiedlichkeit und
wegen eines methodisch schwer zu sichernden Zugangs zum Untersuchungsgegenstand
fiir nicht durchfiihrbar und orientieren sich auf Wirkungsbedingungen. Die tat-
stichliche Schwierigkeit, geeignete Methoden zu finden, und die zweifellos be-
grenzten, mit vielen Einschrénkungen zu versehenden Ergebnisse von Untersuchun-

»

gen zu Kunstwirkungen sollten jedoch nicht zu einer Absage fiihren. Voraussetzung

bleibt die konzeptionelle Entwicklung eines Wirkungsgefiges, das im Zusammen-
gehen von Annahme und Bestétigung, von Erkldrungen von Zusammenhdngen und Auf-
decken von Beziehungen eine tragfshige Arbeitsgrundlage bildet.

Im Zentrum des rezitatorischen Wirkungsgefliges steht die Rezitation. Der Vor-
wurf der AusschlieSlichkeit einer solchen Aussage kann ausgerdumt werden, da
es keine mechanisch kausalen Wirkungszusammenhidnge in der Kommunikation gibt

und mit STOCK (1985, 41) Kommunikationswirkungen "auf eine dialektische Wechsel-.
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irkung zwischen AuBen- und Innendetermination zuriickgefiihrt" werden. Die Rezi-
tation ist die entscheidende AuBendeterminante, denn chne ihr Vorhandensein
kann simplerweise nicht von Rezitationswirkungen gesprochen werden. Allerdings
‘stehen nicht alle Wirkungen, die im Zusammenhang mit einem rezitatorischen
Kommunikationsereignis auftreten, mit der Rezitation in Verbindung. Eigentlich
handelt es sich dabei auch eher um Rezeptionserfahrungen, die positive oder ne-
gative Erwartungen ausbilden und so weitere Rezeptionen positiv oder negativ
beeinflussen konnen. Solche Erfahrungen beziehen sich u.a. auf die umgebungs-
situativen Bedingungen, die fiir verschiedene Arten rezitatorischer Kommunika-
‘tlonserelgnlsse typisch sind (Publikum, Réumlichkeit, Rezeptionszeit).
Die AuSendeterminante Rezitation ist selbst ein komplexer Wirkungsfaktor, der
‘in 3 Grundkomponenten zerlegt werden muB: der Dichtungstext, der ausgewahlt
und rezitiert wird; der Sprecher; die sprecherische Gestaltung und Darbietung.
Jede dieser Komponenten wirkt bedingt fiir sich und liberlagert zugleich die
Wirkung der einen oder anderen oder beider Komponenten. Letztlich wirken sie in
ihrer Gesamtheit und erwecken den Eindruck der Unaufldslichkeit.
“Flir die Analyse potent1eller und das Erfassen und Erkldren realer Rezitations-
“wirkungen ist es notwendig, die Ganzheit zu zerlegen. Entsprechend den zwei
k Arten von Sprechwxrkungen kann die Differenzierung in die sich wechselseitig
beeinflussenden inhaltsbezogenen und sprecherbezogenen Finstellungen (vgl.
k STOCK 1985, 45 £f.) auf die Rezeption und Wirkung von Rezitationen iibertragen
werden. Einstellungen zum Inhalt bzw. zum Gegenstand betreffen den Dichtungs-

k text und die sprecherische Gestaltung.
Die potentiellen Wirkungen des Dichtungstextes, die. von seinem Gehalt und sei
ner Gestalt, von seinem Sinnpotential und seiner sprachlichen geformtheit aus
gehen konnen, erhalten ein stdrkeres Eigengewicht, wenn der Text, der der R
zitation zugrunde liegt, dem Rezipienten bekannt ist. Das trifft vor allem d
zu, wenn der Rezipient mit diesem Vorwissen um die Bekanntheit der Dich
sich fiir die Teilnahme an der Rezitationsdarbietung, fiir das Anhtren

det. Es kommt zum Vergleich zwischen dem Textsinn, den der Rezipient si
schlossen hat, und dem vom Sprecher gesetzien Rezitationssinn, der n1ch
" dem vom Hirer der Rezitation entnommenen Sinn {ibereinstimmen muB. ‘Die
heit des Textes 1dst Erwartungen aus, t.e wie ein Filter die Rezit
beeinflussen. Dariiber hinaus erfolgt noch etwas anderes. Die R
samkeit wird in dem Fall nicht allein von erwarteter Bestdtig
erkannter Veranderung der Sinnbeziige bestimmt. Sie richtet sic
Vorgang des Rezitierens selbst. Allerdings ist ein so gearte
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Rezeptionsmotiv und als Wirkungskomponente, die an der kiinstlerischen Gestal-
tung orientiert ist; nicht voraussetzungslos anzunehmen.

Ist der Text fiir den Rezipienten neu oder ist die Erinnerung an ihn bereits
verblaBt, dann gehen die Wirkungen insofern nicht mehr allein vom Text aus,

als er in sprecherisch bewuBter Gestaltung, mit dem vom Rezitator gesetzten

Sinn vom Hirer aufgenommen und verarbeitet wird. Die Dichtung wirkt gebrochen
durch die Rezitation, und diese ist nicht von der Oichtung abhebbar. Aus diesem
Wechselverhdltnis ist die Wirkung der Dichtung zu erkldren. Zundchst muB sie se-
mantisch erschliefbar sein, so daf sie bei der Darbietung ohne grofie Schwie-
rigkeiten verstanden wird. Ein der Mehrheit der Rezipienten nicht oder nur
schwer verstehbarer Text ist in seiner Wirkung sehr eingeschrinkt. Die Wirkung
ist zugleich wesentlich von der Interessantheit des Textes fiir den Horer ge-
pragt. Wenn die Rezitationsvorlage Gedicht oder Prosa von grofer individueller
Bedeutsamkeit *ir den Rezipienten ist, wenn sie auf das Interésse vieler trifft
und auf wichtige Lebensffagen im Sinne von Lebenshilfen eingeht, dann steht ver-
mutlich der Text im Vordergrund, und die Qualitdt der sprecherischen Gestaltuhg
verliert in der Rezeption an Gewicht. Im umgekehrten Falle liegen die Dinge
anders. Eine noch so gekonnte, professionelle sprecherische Gestaltung eines
Textes, der den:Hﬁrer nicht interessiert, wird letztlich nicht zu einem Rezita-
tionserlebnis filhren. Gegenstandsbezogene Einstellungen richten sich ndmlich

in der normalen, also unprofessionellen Rezeption (was nicht mit Erfahrungsman-
gel und fehlender Sachkenntnis gleichgesetzt werden kann) nicht isoliert etwa
auf den Einsatz von Stimme und Artikulation, auf Melodieverldufe und Pausen-
gestaltung. Die phonischen Elemente oder Merkmale bilden zusammen mit struktu-
rellen, z.B. architektonischen, und konzepticnellen Ziigen der sprecherischen
Gestaltung eine Einheit. Unter Einbeziehung der von KRECH (1982, 84) herausge-
arbeiteten Gestaltungsebenen wird das Verstindnis gegenstandsbezogener Einstel-
lungen im folgenden Sinn unterstiitzt: Solche Einstellungen gelten der Rezitation
als ‘dynamischer und widerspruchsvoller - Einheit von Dichtung und sprecherischer
Gestaltung, die ein qualitativ neues Ergebnis darstellt: das Ergebnis der auf:
den poetischen Text und auf eigene Wirklichkeitsbeziige gerichteten material-
spezifischen subjektiven Widerspiegelung und Wertung des Sprecherinterpreten.

Fiir Wirkungen, die auf gegenstands- bzw. inhaltsbezogenen Einstellungen beruhen,
sind auBer der Ganzheit Rezitation eine Reihe von Teilkomponenten in Betracht
zu ziehen. KRECH entwirft einen Katalog solcher Teilfragen, in den vor allem
Beziehungen des Sprechers zur Dichtung und zum Rezipienten, zur Kommunikations-
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' situation sowie die Sprecherperstnlichkeit selbst,. deren rezitatorisches Gestal-
tungsvermdgen und die Verwendung sprecherischér Gestaltungsmittel aufgenommen
‘sind. Was Beziehungen des Sprechers zu Re21p1enten angeht, wurden in einer Un-
tersuchung bei IfL-Studenten Wirkungen h1n51chtl;ch einer direkten und einer
jndirekien Ansprechhaltung als Ausdruck der Sprecherintention ermittelt. (vgl.
THESEN 1985) Der Einsatz sprecherischer;Gestaltungsmittel wurde unter sprech-
stilistischem Aspekt auf seine Wirkung hin bei Deutschlehrerstudenten untersuct.'
und als positiv oder negativ auftretende -Wirkungskomponente nachgewiesen. (Vgl.
 THESEN 1985) Von den aufgefiihrten Teilkomponenten stellen intentionale und re-
. zitationsstilistische Merkmale sicher wesentliche gegenstandsbezogene Wirkungs-
bédingungen dar. Der EinfluB der Sprecherperstnlichkeit wird zugleich in sprecher-
bezogenen Einstellungen deutlich.

Im Mitdenken des Wechselverhdltnisses der beiden Wirkungsarten muB der Grund-
komponente Sprecher ein besonderer Platz eingerdumt werden. Zentraler Punkt ist
die Ausstrahlungskraft der Kiinstlerperstnlichkeit. Perstnlichkeit wird in dem

f Zusammenhang als Ausdruck besonderer Fahigkeiten und Leistungen verstanden, die
den Kiinstler von anderen Menschéen unterscheiden. Perstinlichkeit steht damit in
groBer Nshe zum Talent. (Vgl. BERGER 1978, 552; OWSJANIKOW 1976, 187 £.; KOCH

k 1974 583 £f.) Der Begriff der Kiinstlerpersinlichkeit muB aber auch in seiner
sozialen Qualitdt gesehen werden. In dem MaBe, wie der, der rezitiert, seine
sozialen Erfahrungen als gesellschaftliches Individuum in die sprecherische Ge-
:staltung einbringt, in dem MaBe Uberzeugend ist seine unverwechselbare Indivi-

- dualitsit und kiinstlerische Subjektivitat, die im kiinstlerischen Konnen, in der
-kiinstlerischen Leistung ihren Ausdruck finden.

Wenn der Rezitator dem Rezipienten bekannt ist, was bei rezitierenden Schau-
spielérn in der Regel eher vorkommt als.bei anderen, wird damit eine die Sprecher-
persﬁnlichkeit {iberlagernde Erwartungskomponente wirksam. Die Kenntnis bezieht
‘sich jedoch bei professionellen Rezitatoren meist auf ihre Darbietungen und ihr
erhalten in der Offentlichkeit; sie ist somit im Vergleich zu vertrauten Kom-
munikationspartnern eingeschrinkt. Vorhandene Zustimmungen oder Ablehnungen auf
Grund von Rezeptionserfahrungen mit dem Sprecherinterpreten oder infolge offent~
licher und privater Kunstkommunikation werden wohl héufigkbestétigt. In ihrer
Fixiertheit besteht aber die Gefahr, daB sie Urteile lber die kiinstlerische
Leistung verfidlschen kdnnen.

Ist der Rezitator der Person oder dem Namen nach dem Publikum unbekannt, so
bildet sich ein sogenannter erster Eindruck als WirkungsgréBe heraus, der "in

betrachtlichem MaBe durch Stimmklang und Sprechweise bestimmt wird", wie
13
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STOCK (1982, 46) fiir die Sprechwirkung feststellt. SUTTNER (1982) und BASTIAN
(1985) haben die genannten Variablen als Wirkungsdeterminanten untersucht und
empirisch nachgewiesen, daB Stimme und Artikulation sprecherbezogene Einstel-
lungen hervorrufen, die im Falle physiologischer und normphonetischer Funktions-
abl3ufe durch Sympathiereaktionen beim Horer gekennzeichnet sind, Gestorte, also

und Rézeption gesprochener AuBerungen aufgebaut ist, zielf auf dt: Kozmzz;i:;
tions&irkung beim Horer. Der Wirkungsbegriff wird ?llgemeln auf. is(T:ESEN

der Qom Horer als kommunikative Tdtigkeit durchge?uh?ten RezeptlonD‘ i
1985, 4), das von unterschiedlicher Dauerhaftigkeit ist, bezogen. Die

unterschiedlich heisere Stimmen werden abgelehnt, und sie beeintrichtigen die
Rezeption. An diesen Verarbéitungsresultaten des Horers sind emotionale Pro-
zesse in hohem MaBe beteiligt. £s kommt somit zu Kommunikationswirkungen im
Sinne von "unmittelbar und unreflektiert entstehenden, kurzzeitigen emotionalen
Wahrnehmungsinhalte(n) bzw. Anmutungsqualitidten, die Bestandte

il der interper-
sonalen Wahrnehmungs-

: und Orientierungsreaktion des Hérers sind". (BASTIAN 1985,
7) Die intuitive Sprechereinschﬁtzung gewinnt bei der Rezitationsr

ezeption be-
sonders an Gewicht, da sie sich mit dem Bezug auf akustische Ausdr

ucksmittel
in nur akustischen Formen der indirekten Kommunikation und dariiber hinaus auf

das gesamte Ausdruéksverhalten in der face-to-face-Situation auf bewuBt einge-

setzte Gestaltungsmittel, aber zugleich auch auf habituelle Charakteristika

richtet, Kunstwirkung und Wirkung der Kiinstlerindividualitit

liberlagern sich.
Inhalts-

und sprecherbezogene Einstellungen sind bei der Rezitationsrezeption
auf besondere Art miteinander verbunden. Negative Einstellungen zum Sprecher-

interpreten sind wohl kaum wie z.B. in der Alltagskommunikation oder in Kom-

munikationssituationen der Wissehsvermittlung, wie von STOCK ausgefiihrt, durch
inhaltsbezogene Einstellungen ganz oder “teilweise aufhebbar. Eine Vertiefung
oder Korrektur des Fremdbildes vom Sprecher st60t in der rezitationsbezogenen
Kommunikation' stets insofern auf Grenzen, als Rezeptionserfahrungen immer wie-
der nur innerhalb tffentlicher oder medialer Darbietungssituationen gemacht
werden, in denen die Rollenverteilung erhalten bleibt und der Sprecher in seiner
professionellen Tatigkeit wahrgenommen wird. Ausnahmen sind Interviews oder
persiinliche Kontakte, Kenntnisse und Beziehungen, aus denen der Rezipient um

Persﬁnlichkeitseigenschaften, um Meinungen und Verhalten des

Sprecherinterpre-
ten weiB.

In die Wirkung der komplexen AuBendeterminante Rezitation sind alsc mehrere

ihr zugehtrige Variable einzubeziehen: der Dichtungstext in seiner semantischen
Verstandlichkeit, Interessantheit und Bekanntheit sowie dessen Autor;der Sprecher
als‘Kﬁnstlerpersﬁnlichkeit mit seinen sprachlich—sprecherischen, sprachbeglei-
tenden und nichtsprachlichen Mitteln; die rezitatorische Gestaltung und Dar-
bietung.

Das Konzept der Sprechwirkungsforschung, das auf dem Zusammenhang von Produktiocn

bestimmte Rezitationswirkung wird als "das Ergebnis von Rezepfionéprozisz:nd;:
Horer aufgefaBt, das wihrend oder unmittelbar néch dey Kommunikation ;'Ch—
Aufnahme und Verarbeitung sprechkiinstlerischer Auﬁerunge? (gesprot:henewe;'1
tung) entsteht. Es handelt sich dabei um einen ersten, nicht oderlzurEinstzl_
reflektierten emotionalen Eindruck, der gegenstandsbezogene aktuelle

iegelt." (THESEN 1985, 24) N
;::§:nwjz;ii25definition muB in Zusammenhang mit durchgefiihrten emp;rls;h::Chen—
Untersuchungen gesehen werden, sie hat pragmatischen Char?kte?. In ez ?rd
bilanz zur Sprechwirkungsforschung auf dem Gebiet der Rezitationskunst wi

von KRECH (1982, 86 f£.) der rezitatorische Wirkungsbegriff weitreichender ge-
H b

R . ikativ und
faBt "als das Ergebnis von Rezeptionsprozessen im Horer, dlﬁ kommuvlkatlvu "
postkommunikativ durch die Aufnahme und Verarbeitung sprechkiinstlerischer Aul
i i ae-
rungen, durch mégliche Metakommunikation und gof. durch die Verarbeitung p;
kommun;kativ gewonnener Informationen iiber AnlaB, Ziel, Faktoren und/oder Be
. . : 1. : ro-
dingungen eines in Aussicht gestellten sprechkiinstlerischen Kommunlkatlavsphe
i i {i de psychisc
] bewuBte bzw. nicht bewlft werden
zesses ausgeldst werden und die . “ ; S~
Tatigkeit oder das Verhalten beeinflussen." Die auf Erkenntnissen der ma§x1s
. s e ; R en
1eninistischen Sozialforschung aufbauenden Wirkungsdefinitionen zu 61:Ze gti g
: i i i beriicksichtigel
i insbesondere zur Rezitationswirkung
Arten der Sprechwirkung und ins : : -
und auf der Grundlage bereits entwickelter Vorstellungen ur Re21tat%onSW1rkung
(vgl. SCHMIDT 1981) wird folgende Auffassung dargelegt. Rentatmnszukungenkt
’ . : 2 . Spun ,
i in Rezitationen ihren entscheidenden Bezug
sind Kunstwirkungen und haben in . ooy
i t zu sein. Sie vollziehen sich im We
ohne allein darauf festgeleg : Wech N
zwischen individuellen und gesellschaftlichen Wirkungen von Re21tat10nskuzs .
i i i ich in dem MaBe, in welchem Umfang und mi
Gesellschaftliche Wirkungen zeigen sic dnw . ' o
welcher Intensitdt Rezitationskunst Gifentlich und nichtéffentlich dlsﬁitier ,
i i s0-
propagiert, kritisiert und natiirlich produziert, vermittelt und verbreite
3
wie rezipiert wird. ' . o
Individuelle Wirkungen entstehen beim Reziqxenten im Wahrnehmen ung Verérbilen
i i iti der audiovisue
i i i jtlich nicht auf den auditiven o
von Rezitationen und sind zei £ . ; .
Aufnahmeproze durch den Rezipienten beschrinkt, Sie werden durch Vorlnfo;m
" -
tionen und Wissen iber den Dichtungstext und dessen Autor, liber ?en"SpreZAe
interpreten einschlieflich Auftrags- und Vermittlungsinstanz sowie iiber die
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Rezeptionssituation und durch Metakommunikation beeinfluBt. Wirkungen erhalten
erst durch die Rezeption vieler Rezitationen, auf der Basis vielfdltiger Rezep-
tionserfahrungen mit Rezitationen langfristigen Charakter. Von einem einzelnen
Rezitationsereignis, sei es ein Rezitationsprogramm- oder auch nur eine einzelne
Rezitationsdarbietung, gehen kaum nachhaltige und tiefgreifende Wirkungen aus.
Allerdings kann es dabei zu unmittelbaren, sofortigen, kurzzeitigen Wirkungen
kommen, die auf jeden Fall durch sprecherbezogene Einstellungen entstehen.

Das geschieht intuitiv und spontan im Verlauf der Rezeption der Rezitation

und kann reflektierend weiter verfolgt werden. Wahrend und auch unmittelbar
nach der Rezitationsaufnahme entstehen Jedoch zugleich Wirkungen, in denen die
Einstellung zum Sprecher in Einstellungen zur Ganzheit des Kunstwerks Rezita-
tion aufgehen bzw. dort aufgehoben werden. Diese "Rezeptionswirkungen, weif sie

in der Regel zeitlich an den RezeptionsprozeB gebunden sind"(WIEDEMANN 1982, 106)

haben den Charakter eines ersten Eindrucks, der sich in der weiteren Verarbei~
tung beim Rezipienten verdndern oder bestitigen, verstirken oder abschwichen,
auch umkehren kann. Damit veridndert sich auch die Erlebnisintensitit der Re-
zitationsrezeption. Das Rezeptionserlebnis kann momentan durch die Unmittelbar-
keit der Empfindungen, Stimmungen und Gefiihle durchaus tiefer sein als in der
Postkommunikation, es kann sich aber auch erst im Nachhinein, in der Reflexion,
im Rickblick auf die Rezitationsdarbietung einstellen. Rezitationswirkungen
zeigen sich im EinfluB auf Persdnlichkeit und BewuBtsein, auf Einstellungen,
auf bewuBte, unterbewuBte und/oder unbewuSte psychische Ffozesse des Rezipien-
ten, das verbindet sie mit anderen Kommunikationswirkungen. Die Besonderheiten
von Rezitationswirkungen liegen in der emotional-rational evozierten, aktiv
mitvollziehenden Vorstellung des Erlebens und im BewuBtsein dessen, daB es sich
um Nichtwirklichkeit bzw. Quasiwirklichkeit handelt, die rezipiert wird.

Von daher sind Auswirkungen auf das Verhalten als praktischer Verwirklichung
bestétigter oder verinderter bzw. modifizierter Einstellungen nur HuBerst be-
dingt und hochgradig vermittelt anzusehen. Praktische Wirkungen in dem Sinn
sind denkbar, wenn Rezitationsrezeptionen zu eigener Rezeptionstﬁtigkeit an-
regen. Rezitationswirkungen zeigen sich auch in der Erfiillung von Interessen

an Rezitationskunst, aber auch von Interessen an Literatur und Schauspiel-
auffiihrungen. Sie kidnnen in gewisser Weise Rezeptionshilfen fiir Literaturan-
eignung sein. ,

Mit diesen Ausfiihrungen zur Wirkung der Rezitation sollte eine problemorien-
tierte Ubersicht gegeben werden, die als Rahmen und Basis fiir empirische Un-
tersuchungen auf diesem Gebiet anzusehen ist.
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Uber die Sinnhaftigkeit, Vorginge der Rezeption und Wirkung von Kunst, das heiBt
einzelner Kiinste, empirisch zu untersuchen, kann es keinen Zweifel geben, werden
Mdglichkeiten und Grenzén solcher Untersuchungen gesehen. Das empirische Erfas-

sen von Rezeption und Wirkung dient dazu, #sthetische und kunsttheoretische Auf-

fassungen an der Wirklichkeit zu priifen und eineh genaueren Einblick in den Um-

gang mit den Kiinsten zu erhalten. Neben einer empirischen Bestandsaufnahme kommt

den Untersuchungen aber auch ein prognostischer Wert zu, damit kulturelle und

kiinstlerische Prozesse noch besser geplant und geleitet werden konnen.

Die Spaltung in Verfechter und Kritiker empirischer Untersuchungen in einzelnen
Kunstwissenschaften beruht nicht allein auf unterschiedlichen theoretlschen
Positionen, auf unterschiedlichen wissenschaftlichen Zugdngen zu kiinstlerischen

" Untersuchungsgegenstinden, sie hat ihren Ursprung auch in den verwendeten Me—

thoden und in dem erhobenen Anspruch auf Giiltigkeit und Aussagekraft der gewon-
nenen Ergebnisse. Diffamierende Ablehnung oder hypertrophierte Zustimmung'geht\
an den wirklichen Schwierigkeiten empirischer Kunstforschung vorbei und hilft

wenig, in die komplizierten Vorgange der Rezeption und Wirkung einzudringen und

“deren Resultate zu erfassen. Das Einsetzen und Erproben unterschiedlicher Metho-
- den aus verschiedenen Wissenschaftsdisziplinen, das Entwickeln gegenstandsspe-

zifischer Untersuchungsinstrumente ist gegenwdrtig Ausdruck des Suchens u?d'
bei allen Erfolgen Ausdruck einer Anfangssituation. Das gilt auch fiir empirische

- Forschungen zur Rezeption und Wirkung in der Rezitationskunst.
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