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Kurt Krolop

Rede iiber zwei Reden iiber die Dummheit
Aus AnlaB eines 50. Jahrestags1

"Auch die Dummheit und der Aberglaube sind Titanen."

Karl Marx (1841)2
"Die Menschheit gestattet sich Uberhaupt gerne in Aus-
nahmen, was sie sonst verbietet. So gilt es zum Bei-
spiel als ein Zeichen schlechten Geschmacks, wenn nicht
als eines der Dummheit, daB ein Mensch sich selbst lobt;
wo Menschen aber als Masse, Partei, Glaubensgemeinschaft,
Nation und dhnliches verbunden auftreteén, loben sie sich
schamlos. Sie loben sich, sobald sie 'wir' statt 'ich' sa-
gen diirfen. Nur wir haben den rechten Willen,sind von Gott
erleuchtet oder von der Geschichte berufen, ist noch das

wenigste, was sie vorbringen; und sie halten das nicht
nur fiir erlaubt, sondern noch fiir ein gutes Zeichent!"

Robert Musil (ca. 1935)2°

"Aber die Dummheit abzuschaffen durch Dekret ~ das ist
uns noch nicht gelungen und wird uns nicht gelingen. Das
dauert.”

Hanns Eisler (5. Mai 1958
Jedem Betrachter des noch immer vervollstdndigungsbediirftigen Datengeriistes zu
Leben und Werk Robert Musils dringt sich die Beobachtung auf, dal dieser iiber
die Grenzen seiner aktuellen Wirkungsméglichkeit griindlich belehrte Schriftstel-
ler gleichwohl in der SchluBphase der Galgenfrist, die der staatlichen Selbstin-
digkeit Usterreichs nach 1934 noch beschieden war, kaum ein Jahr voriibergehen
lieB, ohne mit einer Rede vor die ffentlichkeit zu treten, und zwar jedesmal
aus Anld#ssen und vor Zuhiirerkreisen, die den ns-faschistischen Kulturaufsehern
in hohem bis hdchstem Grade unerwiinscht sein muBten: Ende 1934 zur Feier des
zwanzigjdhrigen Bestehens der Wiener Organisation des in Hitlers Machtbereich
zundchst gleich- und bald ausgeschalteten Schutzverbandes deutscher Schriftstel-
ler mit einer Festansprache zum Thema "Der Dichter in dieser Zeit“;3 Mitte 1935
in Paris auf dem I. Internationalen SchriftstellerkongreB zur Verteidigung der
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Kultur mit einem Vortrag, welcher deren "Selbstverteidigung" das Wort redetﬁ und
schlieBlich Anfang 1937, abermals in Wien, zur 25-Jahr-Feier des Usterreichischen
Werkbundes, dessen 1908 gegriindete deutsche Mutterorganisation 1933 ebenfalls
gleich- und ausgeschaltet worden war, mit einer am 11. Mdrz gehaltenen und am
17. Mirz wiederholten Rede "Uber die Dummheit”, die noch im April desselben Jah-
res als einer der ersten Titel der neuen Schriftenreihe "Ausblicke" des Wiener
Bermann-Fischer-Verlages im Druck erschien‘5

DaB dieser Rede gerade hier in Halle und zumal in dessen akademischen Bezirken
gedacht wird, hat seinen duBeren AnlaB darin, da in ibr die einzige Stelle des
Musilschen Gesamiwerks zu finden ist, an der er sich auf diesen Bereich bezieht,
wenn auch nur punktuell und keineswegs so lippig pastis wie zehn Jahre spater

sein Hauptrivale Thomas Mann6 mit der reich assortierten und differenzierten
Galerie der Halleschen Universit#tslehrer Adrian Leverkiihns und Serenus Zeit-
bloms: des Kirchenhistorikers Hans Kegel,7 des systematischen Theologen Ehren-
fried Kumpf,8 des Religionspychologen Eberhard Schleppfuﬂ,9 des Latinisten Hein-
rich Osianqerlo
Portritskizze im "Doktor Faustus”, wo von dem "sanft lichelnden Gesicht des weiS-
bemdhnten Professors™'? die Rede ist, der - damals "eine der Leuchten der Uni-

versitdt Halle" - "mit viel Geist und Schwung iiber die Vor-Sokratiker" 135%393~

und des Philosophiehistorikers Kolonat Nonnenmacher!l. Dessen

mahnt wohl nicht von ungefdhr an das Erinnerungsbild, das die Hallesche Profes-
sorentochter und spiitere Schriftstellerin Anselma Heine in ihrem 1925 erschie-
nenen Lebensriickblick "Mein Rundgang" von Johann Eduard Erdmann ijberlieferthat,14
dem Vater der neueren Philosophiegeschichtsschreibung, der ven 1805 bis 1897 ge-
lebt und von 1836 an nicht weniger als 56 Jahre als Universitétslehrer in Halle
gewirkt hat und am Ende seiner Tage sich gewiBlich mit Recht riihmen konnte, der
letzte Hegelianer zu sein, der als Student im Berlin der zwanziger Jahre den
Meister noch selbst gehirt hatte16
Munde zu fihren. Von den teils mit hoffmannesken, teils mit Jean Paulischen Zii-

und mithin befugt war, das "Autds épha“l7 im

gen gezeichneten Sonderlingsfiguren der um 1800 geborenen Generationsgenossen
und Universitdtskollegen wie Heinrich Leo (1799—1878)18, August Tholuck (1799-
187117, Karl Witte (1800-1883)%0, Hermann Ulrici (1806-1884)%1 hebt sich die
von Anselma Heine nachgezeichnete intellektuelle Physiognomie Erdmanns entschie-
den ab durch eine selten anzutreffende Mischung von profunder Erudition mit
durchgebildeter Urbanitdt, die ihn in den Kreisen der akademischen Jugend, die
ihren Stolz darein setzte, nach dem groben Baccalaureus-Leisten "Im Deutschen
liigt man, wenn man hoflich ist" zu échustern, in den unverdienten Ruf brachte,
nicht viel mehr als einer von den "Kathedervirtuosen"22 zu sein: So hatte ihn




114

in seiner Halleschen Studentenzeit auch Rudolf Haym eingeschdtzt; der spdter
seinen "alten Antipoden" besser wiirdigen lernte und den Gegensatz zwischen des-
sen spezifischer Liberalitdt und seinem eigenen politischen Liberalismus auf

die gar nicht so unebene Formel "vom grundgelehrten, aber auch grundconservati-
ven Erdrnann“23 brachte, die den Vorteil der Umkehrbarkeit hat, so daB sich mit
gerechterer Akzentverteiiung‘ebenso von dem "grundconservativen, aber auch grund-
gelehrten Erdmenn" sprechen liefe, den Anselma Heine so charakterisiert: "Seine
baltische Sprache, seine weltminnischen Manieren und die geistvolle Art, mit der
er jeder kleinen Geschichte Duft und Pointe zu geben wufite, machte ihn selbst
gesellschaftlich zu einer markarten Persﬁnlichkeit‘“za Des Pridikats “gewinnend",
das sich einem bei der Lektire dieser Charakteristik aufdringt und das man bei
der Lektlire der Gchriften des so Charskterisierten vielfach bestitigt findet,

hat sich such Robert Musil bedient, als er in seiner Rede “Uber die Dummheit"
Erdmanns sprach. VeranlaBt war sie
durch dessen Vorgéngerschaft in der Behandlung des Themas, zu der Musil sich zu

von einer "gewiﬁnenden Behauptung" (MD 24)25

Beginn seiner eignen Darlegungen dankbar bekennt, indem er zugleich eigene Er-
fahrungen auf tristliche Weise sozusagen vorgeahmt findet: "Das Geflhl der eben-
so schamverletzenden wie gewaltigen Herrschaft der Dummheit ilber uns legen denn
auch viele Mehschen an den Tag, indem sie sich freundlich und konspiratorisch
{iberrascht zeigen, sobald sie vernehmen; einer, dem sie Vertrauen schenken, habe
vor, dieses Untier beim Namen zu beschworen. Diese Erfahrung habe ich nicht nur
anfangs an mir selbst machen kiinnen, sondern habe bald auch ihre historische
Geltung erfahren, als mir auf der Suche nach Vorgdngern in der Bearbeitung der
Dummheit - von denen mir auffallend wenige bekannt geworden sind; aber die Wei-
sen ziehen s anscheinend vor, lber die Weisheit zu schreiben! - von einem ge-
lehrten Freund der Druck eines im Jehre 1866 gehaltenen Vortrags zugeschickt
worden ist, der zum Verfasser Joh. Ed. Erdmann, den Hegelschiiler und Hallenser
Professor, gehabt hat. Dieser Vortrag, der 'Uber Oummheit' heiBt, beginnt denn
gleich damit, daB man schon seine Ankiindigung lachend begriiBt habe; und seit ich
weill, daB das sogar einem Hegelianer widerfahren kann, bin ich iiberzeugt, daB es
mit solchem Verhalten der Menschen zu denen, die liber Dummheit sprechen wollen,

eine besondere Bewandtnis hat, und befinde mich sehr unsicher in der Uberzeugung,

eine gewaltige und tief zwiesp#ltige psychologische Macht herausgefordert zu ha-~
ben."(MD 10-11) .

Der hier erwdhnte Vortrag, dessen Ubersender librigens Musils Studienfreund, der
Psychologe und Kunstwissenschaftler Johannes Gustav von Allesch gewesen sein
diictte, 26 der dann von 1939 bis 1941 selbst als Professor in Halle gewirkt hat,
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ist am 24, Marz 1866 im wissenschaftlichen Verein zu Berlin gehalten worden und
noch in demselben Jahr als Kleinoktavbroschiice von zwei Bogen in einer Sonder-
ausgabe erschienen, die Musil voygelegen hat. Er ist Bestandteil einer ausgedehn-
ten, von 1848 bis 1873 25 Jahre lang nach dem Bekenntnis des Autors con amore
betriebenen populidrwissenschaftlichen Vort;agsté&igkeit, deren 20 Titel uhfassen-
den Ertrag Erdmann als "Gesamtausgabe seiner Jemals gehaltenen populdren Vortri-
ge" unter dem bezeichnenden, im Vorwort wiederum‘"gewinnend" gerechtfertigten,
an Goetheschen Modellformeln orientierten Titel "Ernste Spiele" vertffentlicht
hat.27
Der Eingangspassus, auf den Musil sich beruft, lautét bei Erdmann:
"Hohe Versammlung!
Auch um dadurch meine Bitte um Nachsicht zu begriinden, aber nicht darum allein,
habe ich ganz zuerst von den Nithen zu sprechen, in welche ich mich hineingera-
then fand, als die Liste der diesjdhrigen Vortrige in den Tagesblittern mir be-
wies, das zu dem meinigen gewshlte Thema stehe unwiderruflich fest. Sie waren
so groB, daB manchmal, wenn die so oft wiederholte Frage: Und Sie wollen iiber
Dummheit sprechen? mit vielem Lachen widerholt wurde, mir es vorkam, als stiinde
mir das Gegentheil viel nzher. Zwar ein Bederken, das Andere wohl aussprachen,
ist mir nie gekommen: DaB der Gegenstand ein kleimer und unbedeutender /seif,
aus dem hichstens eine scherzhafte Behandlung etwas machen kénnte. GroB genug
:schien mir immer die Macht zu sein, von der uns gesagt wird, daB selbst Gotter
:mit ihr vergeblich kdmpfen, und mehr als ernst, wenn es wahr sein sollte, daf
sie die Welt regiert."(ED 3)
Nicht weniger aufschluBreich als diese eingestandene Verwandtschaft der Erfahrum-
gen bei Bekanntwerden des Vorsatzes, iiber Dummheit zu sprechen, ist die nicht
’ausdrﬁcklich erwdhnte, doch unverkenanre Identitdt des heuristischen Prinzips,
nach dem in beiden F3llen dieser Vorsatz ausgefiihrt wird. Musil kennzeichnet es
S0: . da ich mir weder auf dichterische Weise helfen wollte, noch es auf
wissenschaftliche tun konnte, habe ich es auf das naivste versucht, wie es in
‘solchen Fdllen allemal naheliegt, indem ich einfach dem Gebrauch des Wortes
dumm und seiner Familie nachging, die iiblichsten Beispiele aufsuchte, und was
Qich gerade aufschrieb, aneinander zu bringen trachtete."(MD 12)
- Eben dieses Verfahren{ das man in der Terminclogie eines Forschungszweiges der
 Sprachwissenschaft die Methode nennen kdnnte, das Wortfeld 'dumm' und dessen
- phraseologische Futifizierung zu erforschen, um auf diesem Wege vielleicht
_der Beantwortung der Frage ndher zu kommen, was Dummheit eigentlich sei: eben
dieses Verfshren ist es, das Erdmann in jedem seiner zwanzig "Ernsten Spiele"
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mit einer fir die zweite Hilfte des 19. Jahrhunderts insgesamt und auch fiir
seine eigenen unspielerisch serifsen Fachpublikationen durchaus:ungewShnlichen
Konsequenz angewendet hat.28 Hier diirfte auch die Quelle der "Herzenslust" zu
suchen sein, die dem Ludimagister der "Ernsten Spiele" nach seinem eigenen Ge-
stdndnis deren Ausarbeitung bereitet hat: Denn in einer Zeit, die Jean Paul ab-
geschworen hatte und in der nicht nur in der Wissenschaft auf den Ruf der Serio-
" sit#t bedachte Autoren allenfalls vorfallende witzige Einfidlle sorgfiltiger zu
sekretieren trachteten als der damals weithin vergessene Lichtenberg, war dieses
Betitigungsfeld fir Erdmann gleichsam der providenzielle Auslauf, wo er den un-
zeitgemdBen oder vielmehr genauver: den nicht mehr und noch nicht wieder zeitge-
miBen Lichtenbergschen Passionen nachgehen konnte, viele Weisheit (inklhsive
solcher der mittleren Philosophie eines Volks) in die Sprache eingetragen zu
haben,29 die Metapher weit kliiger als ihren Verfasser zu finden30 oder, um mit
Karl Kraus zu sprechen, sich der Sprache als Wiinschelrute zu bedienen, die ge-
dankliche Quellen findet.31 Dabei ist das Sprachdenken Erdmanns ebensowenig

wie das seines Vorgingers Lichtenberg oder seiner Nachfolger Karl Kraus und Ro-
bert Musil das eines "etymologischen Denkers" vom Schlage Jacobis oder Heideg-
gers, der den Wurzeln der Worte so tief wie mdglich nachzugraben trachtet, um
auf deren wirkliche oder vermeintliche Urbedeutung zu stoBen,32 vielmehr gilt
sein Erkenntnisinteresse, wo nicht ausschlieBlich, so doch vorrangig dem Sprach-
gebrauch: Wenn man die Sprache als Hauptzeugin heranziehe, so fiihrt Erdmann an
einer Stelle aus, dann ldge der Wert ihrer Aussagen in Aufschliissen nicht so
sehr liber die Stammverwandtschaft der Worter als vielmehr in deren herrschendem
Gebrauch, weniger in der Etymologie als vielmehr in der Phraseologie.33 Und eben-
so wie Erdmann in seiner Rede "Uber Dummheit" sorgfzltig die "Winke" beachtet,
"welche uns die Sprachen geben(ED 7), die "Redensarten"(ED 11) und "Ausdriicke"
(ED 8-9), die sich um die "Kerngestalt der Dummheit"(ED B8) ranken, so tut es

in noch stirkerem MaBe auch Musil, obwohl er die Problematik eines solchen Vor-
gehens durchaus bewuBt macht, indem er das scheinbar Willkiirliche dieses Botani-
sierens von Redeblumen durch einen weiteren Vergleich noch deutlicher hervortre-
ten 140t: "Ein solches Verfahren hat leider immer etwas von einer KohlweiBlings-
3agd an sich: Was man zu beobachten glaubt, verfolgt man zwar eine Weile, ohne
es zu verlieren, aber da aus anderen Richtungen auf ganz gleichen Zickzackwegen
auch andere, ganz ihnliche Schmetterlinge kommen, weifl men bald nicht mehr, ob
man noch hinter dem gleichen her ist. So werden also auch die Beispiele aus der
Familie Dummheit nicht immer unterscheiden lassen, ob sie noch wirklich urst&nd-
lich zusammenhingen oder bloB #uBerlich und unversehens die Betrachtung vom ei-
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nen zum andren fiihren, und es wird nicht ganz einfach sein, sie unter einen Hut
zu bringen, von dem sich sagen 1d8t, er gehtire wirklich zu einem DBummkopf . "' (MD
12-13)

Der erste idiomatische Schmetterling, den Musil auf dieser seiner KohlweiBiings-
Jagd aufflattern 148t, ist die Rede vom Sich-dumm-Stellen als einer tauglichen
Methode fir den Schwicheren, die “entwaffnende” Wirkung der Dummheit an der au-
toritétsbewehrten Macht iibergeordneter Personen und Institutiocnen zu erproben,
um diese im Extremfall "in Verzweiflung" zu bringen, also "unverkennbar in eineh
Schwiichezustand”(MD 14). Die Beispiele, die Musil dafiir anfiihrt, verraten auBer
Spuren eigene; Erfahrung auch die einer im Tagebuch bezeugten Schwejk—l.ekﬁire34
"Spuren solcher alten Pfiffigkeit und Dummlistigkeit finden sich denn auch wirk-
lich noch in Abh#ngigkeitsverhdltnissen, wo die Krifte so ungleich verteilt
sind, daB der Schwiichere sein Heil darin sucht, sich diimmer zu stellen als er
ist; sie zeigen sich zum Beispiel als sogenannte Bauernschlauheit, dann im
Verkehr von Dienstboten mit der bildungsziingigen Herrschaft, im Verhiltnis des
Soldaten zu Vorgesetzten, des Schiilers zum Lehrer und des Kindes zu den Eltern.
Es rgizt den, der die Macht hat, weniger, wenn der Schwache nicht kann, als
wenn er nicht will."(MD 14)

Wenn Musil von "Spuren solcher alten Pfiffigkeit und Dummlistigkeit" spricht,
von Verhdltnissen, "wo es fiir den Schwicheren wirklich kliger war, nicht fiir
klug zu gelten"(MD 14 - Hervorhebung K.K.), dann artikuliert s;;;‘darin ein Be-
wuBltsein vom weltgeschichtlichen historischen Anachronismus und von der im Prin-
zip praktischen Unwirksamkeit einer solchen Mimikry angesichts von Herrschafts-
systemen und -methoden, deren grundsitzliches Mifitrauen durch nichts zu ent-
waffnen ist, schon gar nicht durch manifeste Dummheit oder deren Anschein, Da-
mit ist die Fragwiirdigkeit von Versuchen beriihrt, die singulire Gestalt des
bohmischen Gemeinen Josef Schwejk aus ihrem k. u. k. Milieu in-das vom Fihrer-
prinzip des sogenannten bhmischen Gefreiten Adolf Hitler durchdrungene System
zu iibertragen. Denn:Voraussetzung fiir das Funktionieren des von Musil erwihn-
ten Gesetzes, nach dem Schweik angetreten, ist eine Autorit#t, die mit sich
reden 1#Bt, und sei es auch ausschlieBlich nach den von ihr selbst festgelegten
Spielregeln. Nur unter dieser Voraussetzung kann Josef Schwejk sich mit seinem
subversiven "Dienst nach Vorschrift" und seinen homerischen Beispielkatalogen
als das undurchschaubare und irreduzible Individuum konstituieren, an dessen
Integritdt eine absurde, nicht mehr balsamierbare Welt nach Goethes Vergleich
auseinandergeht wie ein fauler Fisch;35 und nur so kann er sich als die Komple-
mentdrfigur zu seinem Namensvetter Jusef K. erweisen, der umgekehrt an der un-
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zugdnglichen Integritdt einer sbsurden Welt selbst auseinander- und zugrundezu-
gehen hat.}6 )

Hat sich der Stellenwert des Sich-dumm-Stellens insofern verdndert, als es weit-
hin keinen Spielraum mehr zugebilligt bekommt, um darin “entwaffnend" wirken zu
kiinnen, so ist dagegen der ungetarnten Klugseins unverandert geblieben: Es bringt
nach wie vor, wie die von Musil angezogene Redensart lautet, "leicht in Harnisch"
(MD 14), 3a wirkt im Ermessensfalle fast immer strafverschirfend. Verwiesen wird
dabei auf das Beispiel der Justiz, welche die kluge Ausfilhrung eines Verbrechens
meist mit besonderer Ungunét als "raffiniert" und "gefiihlsroh" beurteile (MD 15):
ein Beispiel, das schon im 39. Kapitel des 1. Buches des "Mannes ohne Eigenschaf-
ten" bei der ErBirterung disparater Bewertungen analoger Proportionen von "sach-
lich richtigem und persénlich richtigem Verhalten" eine wichtige Rolle gespielt
hatte.37 Wenn es zu diesem Komplex ébschlieﬁemiheiﬁt: "Und in der Politik mag
sich jeder die Beispiele holen, wo er sie findet"(MD 15), so muBte 1937 jedem
Zuhtrer klaf/sein, wo der Hauptfundort zu suchen war: Denn dort galt ja der Um-
stand, daB eine Untat, die im Affekt odef, wie Goiring sich "morphinistisch be-
feuert"38 ausdriickte, "im Uberrausch der EreigniSse"39 begangen worden war,
nicht mehr nur als strafmildernd oder -ausschlieBend, sondern geradezu als rith-
mens- und deckungswiirdig gelten sollte, wenn dieser Affekt oder "(berrausch"
sich als Eruption gekrankten gesunden Volksempfindens oder beleidigten nationa-
len Ehrgefiihls ausweisen konnte. Der Gegenstandpunkt dazu, den Musil behutsam
durchscheinen 148t, ist bei Karl Kraus klar formuliert: "Als stirkster Erschwe-
rungsgrund galt mir immer, daB einer nichts dafiir gekonnt hat"40 und "Herr, ver-
gib ihnen, denn sie wissen, was‘sie tun. 41 i

Ich muB es mir versagen, bei jeder weiteren Einzeletappe des Musilschen Gedan-
kengangs mit der gleichen Ausfiihrlichkeit zu verweilen, und iiberspringe einige
Iwischenglieder, um bei einem Thema anzuhalten, das nicht nur so etwas wie den
Problemkern: der Musilschen Denkansfrengung bildet, sondern auch kompositorisch
das Zentrum der Rede darstellt und dementsprechend schon rein duBerlich deren
Mitté einnimmt: das Problem, den perspektivischen Blick- und archimedischen
Standpunkt zu finden, von dem aus das Gesamtphinomen der Dummheit als Einheit
und Wechselergdnzung logischer und ethischer Defekte zu sichten und mit ein

und demselben Hebeldruck aus den Angeln zu heben wire - ein Problem iibrigens,
dessen jeweilige Bewdltigung spdtestens seit Swift als schwer zu lésende Auf-
gabe vor jedem universalen Satiriker steht, der diesen Namen verdient.42 War |
diese Einheit, vorgebildet durch den Verstsfe gegen Weltklugheit wie thtesge—
bote umfassenden Anwendungsbreich des Wortfeldes 'stultitia" in der Vulgata, fir
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Brants "Narrenschiff" ("Stultifera navis") wie fiir die "Laus Stultitiae" des
Erasmus noch selbstverstindliche Voraussetzung gewesen,43 so leitete die von
Bacon ausgehende Instrumentalisierung des menschlichen Verstandes zum fungiblen
und perfektiblen Mehrzweckwerkzeug der Natur- und Menschenbeherrschung die Ab-
trennung rein instruménteller Vernunft von der Welt der Universalien und des
religionsethisch Gebotenen ein und bereitete den Boden fiic eine Beziehungslo-
sigkeit zwischen beiden Sphéred, die Bacon selbst exemplarisch vorlebte. "Den-
ken wir zurlick an den Erzvater der experimentellen Naturwissenschaften, Francis
Bacon", so heiBt es bei dessen Verehrer Bertolt Brecht sarkastisch, "der seinen
Satz, man solle der Natur gehorchen, um ihr zu befehlen, nicht umsonst schrieb.
Seine;Zeitgenossen gehorchien seiner Natur, indem sie ibmr Geld zusteckten, und
so konnten sie ihm, dem obersten Richter, so viel befehlen, dafl das Parlament
ihn am Ende einsperren muBte. Macauly, der Puritaner, trennte Bacon, den Poli-
tiker, den er mifbilligte, von Bacon, dem Wissenschaftler, den er bewunderte.
Sollteﬁ wir das mit den deutschen Arzten der Nazizeit auch tun?"M
bescheidenen Vorschlag von Swifts besonnen-verniinftigem Patrioten, wie man'ver-
hindern konnte, daf armer Leute Kinder {hren Eltern oder ihrem Land zur Last
fallen, und wie man sie dem Gemeinwohl nutzbar machen kinnte, gegen diesen be-

Gegen den

riihmten bescheidenen VorschlagAS lassen sich vom Standpunkt rein instrumentel-
ler Rationalitdt und Effektivitdt keinerlei stichhaltige Einwidnde vorbringen,
ebensowenig wie geger den 1909 niedergeschriebenen und seither von der Realitit
léngst eingeholten und iberholten Satz von Karl Kraus: "Der Fortschritt macht
Portemonnaies aus Menschenhaut." Solche Verhaltens- und Verfahrensweisen als
"dumm" zu bezeichnen, bereitet uns Kindern und Kindeskindern des vielzitierten
wissenschaftlichen Zeitalters eben jene Schwierigkeit, deren Bewdltigung, ja
auch nur Wahrnehmbarmachung die immer wieder zu leistende Sisyphusarbeit aller
wahren Satire ist. Gerade an diesem entscheidenden Punkt, bei der Erdrterung
dieser Haupischwierigkeit ist es, wo Musil sich abermals auf seinen Vorldufer
im Reden Uber die Dummheit, auf den Hallenser Professor bezieht: "Wir machen
heute geradezu den Eindruck, daB die zunehmende Zivilisierung und Zshmung der
Einzelperson durch eine im rechten Verhiltnis wachsende Entzivilisierung der
Nationen, Staaten und Gesinnungsbiinde ausgeglichen werden soil; und offenbar
tritt darin eine Affektsttrung, eine Sttrung des affektiven Gleichgewichts in
Erscheinung, die im Grunde dem Gegensatz von Ich und Wir und auch aller mora-
lischen Bewertung vorangeht. Aber ist das - wird man wohl fragen miissen - noch
Dummheit, ja hingt es mit Dummheit auch nur auf irgendeine Art zusammen?
Verehrte Zuhtrer! Niemand zweifelt daran! ...
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Zwischen den Anwendungsbereichen der Dummheit und der Unmoral - letzteres Wort
in dem heute nicht liblichen weiteren Sinn verstanden, der beinahe das gleiche
wie Ungeistigkeit, aber nicht wie Unversténdigkeit ist - besteht jeden-
falls eine verwickelte Identitdt und Verschiedenheit. Und dieses Zusammengehiren
ist ohne Zweifel &hnlich, wie es Erdmann an einer bedeutenden Stelle seines Vor-
trags, mit den Worten ausgedriickt hat, da@ die Roheit 'die Praxis der Dummheit'
sel. Er sagte: "Worte sind /.../ richt die einzige Erscheinung eines Geisteszu-
standes. Derselbe offenbart sich auch in Handlungen. So auch die Dummheit. Das
Dumm- nicht nur sein, sondern handeln, das Dummheiten begehen' - also die Praxis
der Dummheit - ‘oder die Dummheit in Action, nennen wir Roheit.‘47

Diese gewinnende Behauptung lehrt nun nicht weniger, als deB Dummheit ein Geflihls-
fehler sei - denn Roheit ist doch einer! Und das fﬁﬁrt geradewegs in die Rich-
tung jener 'Affektsttrung’ oder 'Stérung des affektiven Gleichgewichts' zuriick,
die andeutungsweise schon erwdhnt werden konnte, ohne daB sie eine Erkldrung ge-
funden hitte. Auch die in Erdmanns Worten liegende Erklirung kann mit der Wahe-
heit nicht ganz Ubereinstimmen, denn abgesehen, daB sie bloB.auf den rohen, un-
geschliffenen einzelnen Menschen im Gegensatz zur 'Bildung' gezielt hat und kei-
neswegs alle Anwendungsformen der Dummheit erfaBt, ist doch auch die Roheit
nicht bloB eine Dummheit, und die Dummheit‘nicht bloB eine Roheit, und es bleibt
darum an dem Verstédndnis von Affekt und Inielligenz, wenn sie sich zur 'ange-
wandten Dummheit' vereinen, nach manches zu erkliren ..."(MD 21-24)

Hier ist eine Korrektur angebracht, denn im Interesse einer verkiirzteren Linien-
fihrung der eigeneﬁ Argumentation gibt Musil die seines Gewdhrsmanns nicht
ganz exakt wieder: Erdmann hat mit der in seinen Worten liegenden Erklirung kei-
neswegs "bloB auf den rohen, ungeschliffenen einzelnen Menschen im Gegensatz

zur 'Bildung’ gezielt", sondern seine Beispiele im Gegenteil génzlich aus dem
Leben von bereits Gebildéten, Ja sogar an erster Stelle aus seinem eigenen Le-
ben geschipft und auf die Exemplifizierung an villig rohen und ungeschliffenen
Menschen bewuBt verzichtet, um sich die Beweisfiihrung nicht allzu leicht zu
machen. Zu dieser notwendigen Berichtigung sei ihm noch einmal das Wort erteilt:
"Mein Recht, die Roheit als Dummheit in*Action oder als Praxis der Dummheit zu
definiren, fiir welches abermals der Sprachgebrauch Zeugnis ablegt, der das Ge-
gentheil beider gleich benennt, da BGerieben, das Gegentheil von Dumm, mit Ge- *
schliffen doch wohl zusammenfzllt, wird klar bewiesen durch den Nachweis, daB
iberall, wo wir etwas als roh tadeln, das Geltenlassen nur des eigenen Ich und
seine exceptionelle Stellung uns verletzt; darin aber hatte ja die Dummheit be-
standen. Dabei soll nicht, um mir den Beweis leicht zu machen, an solche erin-

121

nert werden, die, wenn sie einem die Z#hne einschlagen, ganz erstaunt sind, da@
der Andere so-.empfindlich sei, da es ihnen ja gar nicht wehe tut, sondern ich
will meine Beispiele dort hernehmen, wo der Bildungs- oder FormirungsprozeB /.../
schon begonnen hat, also aus den (bereits) Gebildeten."(ED 13-14)

Notwendig war diese Korrektur nicht nur um der Gerechtigkeit willen, die der
wohliiberlegte Erdmannsche Text verdient, sondern sie liegt auch im Interesse

der Darstellungsintentionen Musils, die durch eine angemessenere Wiedergabe
noch klarer hervorgetreten wiren: Denn das Einschrinkende, das in Erdmanns mit
Bedacht gewdhltem artikellosem Vortragstitel "Uber Oummheit" liegt, ist eben ge-
rade nicht so zu ergidnzen, da8 hier nur iUber rohe, ungeschliffene Dummheit ge-
sprochen wird, nicht aber iiber gebildete, intelligente, sondern vielmehr s0,

daB von Dummheit nur als individualspychologischem Phanomen. die Rede ist, nicht
von ihref sozialpsychologischen, kollektiven Komponen%e, die natlirlich nicht
fehlen darf, wenn man mit-einer sicherlich doch ebenfalls reiflich erwogenen
Titelankiindigung den Anspruch erhebt, "Uber die Dummheit" schlechthin und ins-
gesamt zu reden. B

Ich muB hier wiederum viele Glieder der von hier ausgehenden Argumentationsket-
te iliberspringen und mich auf deren SchluBglied beschrénken, das an Deutlichkeit
des Zeitbezugs nicht zu wiinschen librig 1#8t: "Es ist darum auch zu unterschei-
den zwischen Versagen und Unfihigkeit, gelegentlicher oder funktioneller und
bestdndiger oder konstitutioneller'Dummheit, zwischen Irrtum und Unverstand. Es
geﬁﬁrtydas zum wichtigsten, weil die Bedingungen des Lebens heute so sind, so
uniibersichtlich, so schwer, so verwirrt, daB aus den gelegentlichen Dummheiten
der einzelnen leicht eine konstitutionelle der Allgemeinheit werden kann. Das
fiihrt die Beobachtung also schlieBlich auch aus dem Bereich persdnlicher Eigen-
schaften hinaus zu der Vorstellung einer mit geistigen Fehlern behafteten Ge-
sellschaft. Man kann zwar, was psychologisch-real im Individuum vor sich geht,
nicht auf Sozietiten iibertragen, also auch nicht Geisteskrankheiten und Dumm-
heit, aber man dirfte heute wohl vielfach von einer 'sozialen Imitation gei-
stiger Defekte' sprechen kénnen; die Beispiele dafiir sind recht aufdringlich.”
(MD 48-45) )

Einen weiteren wichtigen Gesichtspunkt haben beide Reden miteinander gemeinsam:
das prodesse und delectare, den intellektuellen Gewinn und das #sthetische Ver-
gniigen, das die "liebe, helle Dummheit"(MD 39) dem dichtenden wie dem denkenden
Betrachter zu gewshren vermag. Anhand von Antworten Schwachsinniger auf Reizwor-
te - z.B.: "Wer war Petrus: Er hat dreimal gekr#ht"(MD 41) - fiihrt Musil die
Dummheit als Kiinstlerin vor und kniipft daran die Betrachtung: "Die Naivitdt und
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groe Korperlichkeit solcher Antworten, der Ersatz hiherer Vorstellungen durch
das Erzahlen einer €infachen Geschichte, das wichtige Erzihlen von Uberfliissi-
gem, von Umstéinden und Beiwerk, dann wieder das abkiirzende Verdichten wie in dem
Petrus-Beispiel, das sind uralte Praktiken der Dichtung; und wenn ich auch glau-
be, daB ein Zuviel davon, wie es recht in Schwang ist, den Dichter dem Idioten
anndhert, so ist doch auch das Dichterische in diesem nicht zu verkennen, und
es fdllt ein Licht darauf, daB der Idiot in der Dichtung mit einer eigentiimlichen
Freude an seinem Geist dargestellt werden kann."(MD 41)

Erdmann exemplifiziert diese eigentlimliche Freude der Darstellung am Beispiel
der Mrs. Nickelby aus "The Life and Adventures of Nicholas Nickelby" von Charles
Dickens, einer Gestalt librigens, deren hinreifender Dummheit auch die Huldigun-
gen G.K. Chestertons galten, 8 an dem Musil "auBerordentliche Ahnlichkeiten"®’ mit
sich selbst festgestellt hat, nicht in den Denkinhalten, wohl aber in der Derk-
weise, Erdmann nennt als ein Motiv der Anziehungskraft, die ein extradummer
Mensch auszuiiben vermag, "... die Freude an allem Individuellen, die im Menschen
ein schwacher Abglanz ist der Freude an allem Sein, welche die Liebessonne auf-
gehen 158t {ber die BGuten und die Bisen. Wo es diese Lust am Ind1v1duellen ge-
wesen ist, die dazu brachte, das Allerindividuellste’ aufzusuchen, den Ind1v1—
dualismus selbst, der dem Idiotismus, oder intellectuellem Egoismus, ndher steht
als wie ein bloBer Namensvetter, dann kinnen aus dem grﬂndlichen; weil liebevol-
len Studium desselben solche Meisterwerke hervorgehen, wie Dickens' Ideal der
Beschranktheit, die Mutter Nickelby, und es kann dem Leser gelingen, ohne alle
boshafte Regung ihm diese unsterbliche Figur nachzudenken. Diese Lust an der
Individualitdt hat manchen, der nicht Dichter ist, und darum solche Prachtstiik-
ke nicht zu schaffen vermag, sondern sie suchen muB, zu stundenlangen Gesprachen
mit einem Hihnerkopf gebracht, der nicht mehr Ideen beherbergt als jene wiirdige
Dame, nur um sich in ihn hineinzudenken."(ED 30)

Musil liel es indes bei der Feststellung von Affinititen der Kunst zur Dummheit
als Darstellungsgegenstand keineswegs bewenden, sondern stieB dariiber hinaus zu
der hypothetischen Frage vor, ob nicht alle Kunst, genauer - fast alle bisheri-
ge Kunst als unzuldinglicher Versuch, einem nicht-ratioiden Bereich mit nicht-
rationalen Mitteln beizukommen - ob also nicht alle Kunst auch in ihren Darstel-
lungsmethoden solche Affinititen aufweise.50 Um diese Fragen kreisen mehrere der
11 Aphorismen, die Musil wenige Monate nach der Publikation der Rede "Uber die
Dummheit" in dem Jahrbuch des Wiener Bermann-Fischer Verlages "Die Rappen" (No-
vember 1937) unter dem im Tagebuch erliuterten Sammeltitel "Aus einem Rapial"
verdffentlicht hat und die so etwas wie Paralipomena zu dieser Rede darstellen.

" Mit diesem einen S
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Angefiinct seien hier die aufeinander bezogenen Aphorismen 7 und 8 in extenso,
Zwelfel den Kristallisationskern fir Hanns

unter anderem darum, weil sie ohne k"51 .

Eislers fiktive und reale Gespréche "{ber die Dummheit in der Musi
ben haben:
"Gibt es dumme Musik? .

Erst wenn von dem, was an ihr erlernbar oder ablegnbar ist, abgesehen wiré, zeigt
sich die Frage, ob Musik dumm sein konne, als kitzlich..Dem einen erscheint ez
natiirlich, weil es doch auch tiefe, ja gedankentiefe Musik gebe; dﬁm anderennzeir
unmdglich, weil es sinnlos sei, dgs Urteil 'dumm' auf Form und Gefuhllanz:WZ. .
Ein unschuldiger kleiner Kunstgriff sei beiden empfohlen, man drehe einma 1e”
Frage.um: Ist vielleicht die Dummheit musikalisch? Dauernde Wiederholungen, ;1
gensinniges Beharren auf einem Motiv, Breittreten ihrer Einfdlle, Beweg:ngtltt
Kreis, beschrinkie Abwandlung des einmal ErfaBten, Pathos und Heftigkei i : ]
geistiger Erleuchtung: chne unbescheiden zu sein, kinnte sich die Dummhei :r—

auf berufen, daB dies auch ihre Lieblingseigenschaften sind. Aber, um verio n
llcher 2u schlieBen: Die Frage, ob eine grofie G&ttin unter dem Arm kitzlich sei,

ist keine fir Neuglerlge gondern eine fiic Liebhaber.

Metaphysik der Musik
In der Metaphysik der Musik sagt Schopenhauer, daB es in der Musik die ??nze .
Welt noch einmal gebe. Alles lasse sich durch Musik sagen /.../ 'eine a ge$;tl
ache, deren Deutlichkeit sogar die der anschaulichen Welt selbst lbertri

Spr
Nur in dieser Sprache gebe es eine vollige Verstidndigung unter den Menschen.

Hitte dieser grofie, ausnahmsweise optimistische Pessimist doch noch das Kino

erlent!"sz F:l i der Kulturin-
chritt vom Erhabenen der Kunst zum'Lacherllchen er Ku

. St
dustrie werden wir zuriickgefiihrt an den Anfang der Rede, wo Musil das Vi?hil
nis oder vielmehr MiBverhdltnis des kompromiBlosen Dichters zum vorgefer.1i en
und Wertungsraster eines durchkommerzialisierten Literaturbetriebes

inungs- .
e oot “Ich méchte auch nicht auBer acht lassen, daB ich

in eigenes beschreibt:
212 ::;:tiigdie pummheit noch viel ldénger kenne, kﬁnnte.ich doch sog?r szgen,
ich sei manches Mal ir einem kollegialen Verhdltnis zu ihr ges?and?n, U? SDT_
bald in der Dichtung ein Mann die Augen aufschligt, sieht er sich iiberdies iin_
nem kaum beschreiblichen Widerstand gegeniber, der alle formen annehmen Zu o]
nen scheint: sei es persdnliche, wie etwa die wirdige eines Professors erelen
Literaturgeschichte, der, gewohnt, auf unkontrollierbare Entfernuniin zu :: Wl;
in der Gegenwart unheilstiftend danebenschiefit; sei es 1uftart1g allgemei
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die der Umwandlung des kritischen Urteils durch das kaufmdnnische, seit Gott in
seiner uns schwer begreiflichen Giite die Sprache des Menschen auch den Erzeugern
von  Tonfilmen verliehen hat. Ich habe friiher schon ein oder das andere Mal mehr
solcher Erscheinungen beschrieben; aber es ist nicht nitig, das zu wiederholen
oder zu vervollstdndigen (und anscheinend wire es sogar unmiglich angesichts ei-
nes Hanges zur GroBe, den alles heute hat): es geniigt, als sicheres Ergebnis
hervorzuheben, daB sich die. unkiinstlerische Verfassung eines Volkes nicht erst
in schlechten Zeiten und auf riide Weise duBert, sondern auch schon in guten und
auf jegliche Weise, so daB Bedriickung und Verbot nur dem Grade nach verschieden
sind von Ehrendoktoraten, Akademieberufungen und Preisverteilungen."(MD 8-9)

Zum sichtbaren Beweise der Béhauptung, daB er schon ein oder das andere Mal mehr

solcher Erscheinungen beschrieben habe, setzt Musil den diagnostischen Teil sei-
ner Rede kompositorisch: gleichsam in eine Klammer, die durch zwei nur ganz sum-
marisch datierte, doch nicht lokalisierte Selbstzitate gebildet wird.(MD 8, 42)
Ihr Vexiereffekt liegt darin, daB sie den Anschein erwecken, zwei miteinander
unverbundene Stellen zu sein, wihrend sie doch Ausgangs- und Endpunkt einer zu-
sammenhdngenden Betrachtung bilden, die hier im Zusammenhang: zitiert sei: "Denn
wenn die Dummheit nicht von innen dem Talent zum Verwechseln dhnlich sehen wiir~
de, wenn sie aufen nicht als Fortschritt, Genie, Hoffnung, Verbesserung erschei-
nen kinnte, wiicde wohl niemand dumm sein wollen, und es wiirde keine Dummheit
geben. Zumindest wire es sehr leicht, sie zu bekdmpfen. Aber sie hat leider et-
was ungemein Gewinnendes und Natiirliches. Wenn man zum Beispiel findet, daB ein
fildruck eine kunstvollere Leistung sei als ein handgemaltes U1bild, so steckt
eben auch eine Wahrheit darin, und sie ist sicherer zu beweisen als die, daB van
Gogh ein grofer Kiinstler war. Fbenso ist es sehr leicht und lohnend, als Drama-
tiker kr#ftiger als Shakespeare oder als Erzihler ausgeglichener als Goethe zu
sein, und ein rechter Gemeinplatz hat immerdar mehr Menschlichkeit in sich als
eine neue Entdeckung. Es gibt schlechterdings keinen bedeutenden Gedanken, den
die Dummheit nicht anzuwenden verstiinde, sie ist allseitig beweglich und kann
alle Kleider der Wahrheit anziehen. Die Wahrheit dagegen hat nur ein Kleid und
einen Weg und ist immer im Nachteil.">- Der Schlissel zu diesem Vexierspiel
liegt in der Uberschrift, unter der dieser Passus steht: Sie ist die des 16. Ka-
pitels im ersten Buch des "Mannes ohne Eigenschaften" und lautet:

"Eine geheim-
nisvolle Zeitkrankheit".>%
Auf den so markierten Versuch, das Geheimnis dieser Zeitkrankheit diagnostisch

zu liiften, 1&0t Musil im SchluBteil einige behutsam prognostische therapeutische

- Andeutungen folgen. Sie laufen hinaus auf den Zentralbegriff des "Bedeutenden”,
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den Musil bereits 1918.in dem fir Franz Bleis "Summa" ges:hriebenen Aqua;anCh

nSrizze der Erkenntnis des Dichters" so definiert hatte:. Den"bedeute? e e.hrer

ist der, welcher iiber die griBte Tatsachenkenntnis&gigé:;:rgiogzehﬂa:32 i:tzoidem
i verfiigt: auf dem einen Gebiet wie auf del .

:izb:::u:?bht—raiioidem Gebiet, K.K.). Nur findet der eine die Tats:chznf::ﬁz:gs—

sich und der andere in sich, dersgine fi::e;ts%;huaz::mzj:s;:;izziz"ehaz o

hen vor und der andre nicht."”” Im SchluBtei : '

Z:Zsen Begriff in Richtung auf eine anzustr:benze ;:::Z::szzzngzzzj?tiggfszfi;:gen

i von Logischem und Ethischem im . 9

:z:éti;:zh:znzzzzztungsgéaicht befrachtet, da8 er sich daefir als nicht tragf?hlg

i i n des VerschleiBungsprozesses, denen Wort und Bequff

erwies, nicht zuletzt wege . b T .

.im Verlaufe ihrer Geschichte seit Goethe ausgesetzt waren. ' o

reich zu wissen, ob Hermann Broch diesen Aufwertungsversuc? Musils vor "uger

oder in Erinnerung hatte, als er 1948 in einem Brief an Ellsg?eth L?nggas -

schrieb: "... das Wort 'bedeutend' hat gerade im Deuts?hen einen e1gen:n‘ 2 g,
ist weder durch 'significant' noch durch’important' zu uPerse?zen, uncljt Zr: "
hat sich - Boethe ist dafiir kaum veraptwortlich zu machen - éle Gest: . iler
len deutschen Dichterfiicsten entwickelt, halb Fﬁ:aerM:er :::;2n;a:azie ::ChWEhen
] nge, immerzu aber bedeutend. Noch bgi, . Mann . !

Z:: zi:k::ei éichterfﬁrstentums, wenn auch skgptisiert in seinem Probizgezo?st
‘kranken Kiinstler', dem grofien Herrn im Geistigen, der trotzdem :usgii e
und daher um die Gunst der Minderwert%g:251::ii :ie?gg buhlen muB.

i den; es geht einen nic .

‘;3:§Zei;z:dw?i20235 ;em Nﬁsilschen Bestimmungsversuch nichf gerecht, es zzie:z::
tet lediglich die Unzuldnglichkeit seines Substrats. Bie S?hluﬂp:ssziez ot
trags filhren wiederum auf eine Kategorie, die bgi Goethe v1e%:?c ; d?epBeSChEi_
ist, "auf das letzte und wichtigste Mittel gegen die Dummhe; : :?SChem oo
dung" (MD 47),58 deren inhaltliche Explikation.yon wahrhafttl?a: :UCh e e
zeugt: "Gelegentlich sinq wir alle dumm; wir miissen gelegen '1c i
halbblind handeln, oder die Welt stiinde still; und ?ollte einer aui e
ren der Dummheit die Regel ableiten: 'Enthalte dich in allem ?es Ur :i se "
des Entschlusses, wovon du nichts verstehst!',dwi? itf::;§Z§néi:2:r di:suns gu;

cht viel Aufhebens gemacht wird, ist & , )
;Z: z:;iZiuZZsrserstandes lingst vertraut ist. Denn‘weil.unser Wissen Z:é Kz::
neﬁ unvollendet ist, miissen wir in allen wissenschaf?en im Grunde'vo;gka;iien
teilen, aber wir bemiihen uns und haben es erlernt, diesen Fehlerhln‘ Zer e
GrenzenAzu halten und bei Gelegenheit zu verbessern, wodurch doc» wie
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tigkeit in unser Tun kommt. Nichts spricht eigentlich dagegen dieses’exakte
und stolz-demiitige Urteilen und Tun auch auf andere Gebiete ;u lbertragen; und
ich glaube, der Vorsatz: Handle, so gut du kannst und so schlecht du mugt , u;
bleibe dir dabei der Fehlergrenzen deines Handelns bewufit! wire schon der’hZZb'
Weg zu einer aussichtsvollen Lebensgestaltung.”(MD 47-48) :

Ich komme zum SchluB: Sowohl Erdmann als auch Musil haben - Jeder auf seine Art
und im Gegensatz zu der in Fachkreisen der Psychiatrie und I0-Psychclogie v :
breiteten Auffassung, unter Dummheit lediglich die "intellektuelle Mingerle?r_
stung des Menschen" zu verstehen < die universale Macht dieses Phinomens e;:
fat, fiir die wohl keiner eine gliicklichere, alle Nuancen in sich enthaltende
Formel gefunden -hat als Odin von Horvdth mit dem Motto zu seinem VolksstUcK "G
schichten aus dem Wienerwald": "Nichts gibt so sehr das Gefiihl der Unendli ?-
als wie die Dummheit."eo Sie haben beide den damit mit i ?en o
dieses ozeanischen Gefiihls ni oniione o Co et
e Uhls nicht verkannt, chne das Bedrohliche zu iibersehen, das
Goethe den versténdigen Jarno mit wahrhaft Swiftscher Indignation so auss ,h
18Bt: "Das Menschenpack fiirchtet sich vor nichtsmehr als dem Verstande; vzzeZein
D?mmheit sollten sie sich(fﬁrchten, wenn sie begriffen, was fﬁrchterli;h ist w61
Sie haben beide mit dem jungen Marx die Dummheit zu den "Titanen" gezghlt uné
d?ch auch beide die mit Bescheidung gepaarte Zuversicht Werner Krafts geteilt
?1e sich wie ein Echo auf diesen mythischen Vergleich ausnimmt: "Die Dummh 't,
ist ein mythisches Residuum, das aufgeldst werden kénnte . "62 ‘ -

Meine Bamen und Herren, lassen Sie mich meine allerletzten Worte wiederum von
Johann Eduard Erdmann ausleihen und damit die Hoffnung verkniipfen, daB Halle
1992 die hundertste Wiederkehr seines Todestages zum Anla8 nehmen,wird ihn
mit%udenken, wenn unseres geistigen Erbes gedacht wird; lassen Sie mic; mit
seinen Worten auch meiner Uberzeugung Ausdruck geben, "daB nichts zu
unserer Aufklirung so sehr beitrigt, als wenn wir mitunter reéhte Dummheiten
zu sehen oder zu hren bekommen"(ED 32) und mit der daraus abgeleiteten SchiuB—
frage auch diesen Vortrag abbrechen: "Sollte nicht am Ende der wissenschaft-

liche Verein auch so gedacht haben, als er mir erlaubte, /.../ hier die mei-
nigen auszukramen?"(Ebda)

Anmerkungen

1 Dieses vor Jshren gehaltene, hi
: . ne, hier erstmals abgedruckte Refe: i-
nen etwas enigmatischen Titel dem EntstehungsanlaB: Es war ggte¥3§ga:§: :?;
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2a
2b

Rahmenvortrag, und zwar in Bedeutungsanalogie nicht zu "Rahmenplan" oder
"Rahmenrichtlinien", sondern eher zu “Rahmenerzihlung” oder "Rahmennovelle",
d.h. es stellt nicht etwas Umrahmendes, sondern etwas Umrahmtes dar, dessen
Einrahmung kurz nachgezeichnet sei. Aus Anlafl der 100. Wiederkehr des Geburts-
tages von Robert Musil war 1980 in Osterreich eine Wanderausstellung Uber
Leben und Werk dieses Autors erarbeitet worden, die im Rahmen des Kulturaus-
tauschs 1981 auch.in der Deutschen Demokratischen Republik gezeigt und mit
einem literaturwissenschaftlichen Kolloguium verbunden werden sollte. Die
Wahl des Erdffnungs- und Kolloguiums-Ortes fiel auf die Stadt Halle und de-
ren Martin-Luther-Universitdt, wo wiederum Prof. Dr. Gunter Hartung die Auf-
gabe zufiel, Referenten zu werben. Zu den solcherart Angeworbenen gehirte
auch der Autor, der auf der Suche nach einem Musil-Thema, das einen legiti-
men Bezug zum Tagungsort aufwiese, zu dem ihn selbst liberraschenden Ergebnis
kam, daB die einzige nachweisbare Verbindung im Zeichen von Dummheitsdiagno-
sen steht. Damit war das Thema gefunden, dessen Durchfiihrung anstrebt, daB
das heikle Tertium comparationis den beiden Vergleichspartnern - dem Dumm-
heitsanalytiker Robert Musil einerseits, seinem 75 Jahre dlteren Halleschen
vVorgénger Johann Eduard Erdmann andererseits - keinerlei Abbruch tut, son-
dern im Gegenteil zu wechselseitiger Ehre gereicht. Es trifft sich, daB der
Abdruck dieser “"Rede iliber zwei Reden iiber die Dummheit" den 50. Jahrestag
der 1937 gehaltenen Musilschen markiert. - Stellen aus den Reden von Johann
£duard Erdmann und Robert Musil werden nach der jeweiligen Erstausgabe im
Textteil unter folgenden Kurzformen nachgewiesen:
ED =  Ueber Dummheit. Vortrag im wissenschaftlichen Verein zu Berlin
gehalten am 24. Marz 1866 von Dr. Erdmann, Professor in Halle.
Berlin: Verlag von Wilhelm Hertz. (Bessersche Buchhandlung.)
1866. 32 Seiten.

MD -  Robert Musil: Uber die Dummheit. Wien: Bermann - Fischer Verlag
1937. = Schriftenreihe "Ausblicke". 48 Seiten.

Im Anmerkungsteil werden ferner folgende Zitiertitel verwendet: -

ERK -  Robert Musil: Essays. Reden. Kritiken. Hg. v. Anne Gabrisch.
Berlin: Verlag Volk und Welt 1984.
.ff.= Die Fackel. Herausgeber: Karl Kraus. Nr. 1/1 (April 1899) £f.
1-II= Robert Musil: Der Mann chne Eigenschaften. Roman. /I. Buch 1.-2.
Teil/. Berlin: Ernst Rowohlt Verlag 1930. 1 075 Seiten. - Dass.
JII. Buch, 3. T./ Berlin: Rowohlt 1933. 608 Seiten. .
MoE 1-3= Robert Musil: Der Mann ohne Eigenschaften. Roman. Berlin: Verlag
Volk und Welt 1975. Bd. 1: Erster und zweiter Teil. 855-5., Bd. 2:
Dritter Teil. 484 S.,Bd. 3 (Aus dem NachlaB): SchluB des dritten
Teils. Vierter Teil. Anhang. 736 S.

Differenz der demokritischen und epikureischen Naturphilosophie nebst einem
Anhange von Karl Heinrich Marx. In: MEW, Erg.-Bd. 1, S. 300.

ERK, S§. 598, verarbeitet in MD, 5. 20-21.

Eisler, H.: Gesammelte werke. Serie III. Bd. 7: Gespriche mit Hans Bunge.
Leipzig 1975, S. 80.

ERK, . 562-570, vgl. ebda, 5. 564: "Politiker pflegen eine herrliche 5u1tur
als die natiicliche Beute ihrer Politik anzusehen, so wie die Frauen friher

den Siegern zugefallen sind. Ich meine dagegen, daB es fiir die Herrlichkeit
sehr von seiten der Kultur auf die edle Kunst der weiblichen Selbstverteidi-

gung ankommt."
Ebda, S. 542-558.
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i PR Ingsgg zﬁgggggla.Mgegkaﬁ. Ausstellung und Kat§§§g~1¥§iég
Fieh SI4Tflin u. Ingrid Kussmaul. Merbach 1985, S. 480-481, 48 : )
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) Zeitung Bohemia, Nr. 156 (4. Ju1§]19§;ge geuTASchr1ftenre1he. o DéUtSCﬁe
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Ein Dialog. Pfullingen 1971% o
7 Mann, Th.: Romane und Erzihlun

dorf. Berlin u. Weimar 1975, S?e?iBBdiBS: Doktor Faustus. Nachwort: K. Herms-
, .

8 Ebda, S. 130-134.

vgl. Karl Corino: Robert Musil - Thomas Mann

9 Ebda, S. 134-151.
10 Ebda, S. 118.
11 Ebda, S. 127-129.
12 Ebda, S. 128.
13 Ebds, S. 127.

1 eine, A.: Mein Rund §] rinnerungen nu e 926, 5. 44-45.
4 H N H 1 u QSg.El ruge.Bel‘ll .L1leng,

15 vgl. Max Heinze in
. : ADB, Bd. 48
in; NDB, Bd. & (1959), 8. Sors, 1908, S. 389-391, und-Hans Joachim Schopes

innerungen daran. enth t de 77 von dmann e ADB verf - .
16 - Er £ T 18 on £
roma fiir di D eri. Hegel Art

18 Heine, A.: a.a.0
.t a.a.0., S, 40-42; S. 42:
etwas i LI 3 9. :
Hoffmagg?%ehend Unheimliches. Er eri

19 Ebda, S. 46-47.
20 Ebda, S. 43-44,
21 Ebda, 5. 46.

"Sein Wesen hatte fiic mi j
S mich jun i
nnerte mich an Gestalten‘vog E???A?lng

22 Haym, R.: Aus meinem L i é
o1 ben. Erinner
Haym, e A Le ungen. Aus dem Nachlaf
sieur ’wegl eiugthﬁlne, A.: a.a.0., S. 44: "Haym nanntg Eggﬁaggréln S’
X , elehrsamkeit in elegant spielender Form vortr 280 Jon
3 Haym, R.: a.a.0., 5. 202. e
24 Heine, A.: a.a.0., S. 44,

25" 5. Anm. 1.

26 Musil hatte u.a. dessen Buch W
N ege zur Kunstbetrachtur g (DIESde 1 1921) be

27 Ernste Spi 4 i

Erdmann?péié?észggtﬁggg’1{hells neu theils ldngst vergessen, von Dr. J.E

 seiner popisieery i Halle. Berlln"1855; Iweite, zur Gesammtausgabe 11e
Vierte mutlae tor rzge vervoll§tandigte, Auflage. Berlin 187()&--J ’?8? o
el e, oo s Joule gafiey ol i
und Spiel" A -Bezug der Verknii "
Ironig o sggiéegﬁsGVerzelchﬂls der einschlég?geﬂ 5te§123p§ﬁ?gaggn Ernst.

oethes. "... diese sehr ernsten Scherze ..." giudiénnle
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2um 'West-Ostlichen Divan', zu den 'Wanderjahren' und zu 'Faust I1'. Ber-

1in 1972, S. 183-189.

28 Vgl. auch die lapidare Formel in: Erdmann, J.E.: psychologische Briefe.
Leipziga1851, S. 194: "Redensart ist Denkungsart"; ders.: Ernste Spiele.
Berlin 11890, S. 292, wo von dem "Leitseil der besonderen Sprachen" die
Rede ist.

29 vgl. Lichtenberg, G.Ch.: Gedankenbiicher. Hg. u.
v. Franz H. Mautner. Erw. Ausgabe. Heidelberg 1

30 vgl. ebda, S. 115 (F 366).

31 vgl. F 277, S. é1: “pie Sprache sei die Winsc
len findet.”
32 vgl. dazu wagenknecht, Ch.J.: Das Wortspiel bei Karl Kraus. gottingen 1965, 74.

33  Erdmann, J.E.: Ueber Schwirmerei und Begeisterung. (Berlin 1863) In: Ernste
Spiele. A.a.0., S. 240 (21870, S. 269): "Nun giebt uns aber doch die Sprache
ihre Winke nicht nur durch die Stammverwandtschaft der Worter, sondern auch
durch das, was in ihr herrschender Gebrauch; ja auf diesen mul man eigent-

lich mehr geben, weil er nicht nur, wie jene, uns lehrt, wie damals, wo die
Worter entstanden, unser Volk dachte, sondern wie es noch heute denkt."

34 Vgl. dazu T 311: "Schwejk gelesen”.

35 vygl. das Zahme Xenion in: Goethe's Werke. Vollstindige Ausgabe letzier Hand.
Vierter Band. Stuttgart und Tiijbingen 1828, S. 334: xomm her! wir setzen
uns zu Tisch,/ Wen michte solche Narrheit rihren!/ Die Welt geht auseinan-
der wie ein fauler Fisch,/ Wir wollen sie nicht balsamieren.” Die letzten
teiden Verse waren auch flr eine “Walpurgisnacht“—Replik Mephistos in Aus- -
sicht genommen, vgl. Goethe, Berliner Ausgabe, Bd. 8. Berlin u. Weimar

31978, S. 570.
3¢ 7Zu dieser Problematik vgl. Krolop, K.: Der Jawohlsager und der Neinsager.
av Hafek und Karl Kraus (Beitrag

Komplementdre Weltkriegssatire bei Jarosl
zum Klagenfurter Symposium vfisterreichische Literatur und Erster Weltkrieg",

6.-11. April 1987; im Druck).
37 MoE I, 5. 234-236; MoE 1, S. 187-188.

38 Kraus, K.: Die Dritte Walpurgisnacht. Mit ein
Fischer. Minchen 1952, S. 157.

39 Ebda

40 F 237, S. 6.

41 F 256, 5. 25.

42 Vgl. dazu Krolop, K

mit einem Nachwort versehen
967, S. 180 (J 399 u. J 424).

helrute, die gedankliche Quel-

em Nachwort hg. v. Heinrich

.. Dichtung und Satire bei Karl Kraus. In; Beiheft zur
dreibindigen Karl-Kraus-Auswahl. Berlin 1971, '5. 101-103, 120-124; jetzt
auch in: K.K.: Sprachsatire als Zeitsatire bei Kaerl Kraus. Berlin 1987.

43 vgl. dazu Krolop, K.: Ridendo dicere verum. Nachwort zur tschechischen Uber-
setzung einer Auswahl aus Brants "Narrenschiff": Sebastian Brant: Lod
plaznd. Praha 1973, S. 149-156.

44 Brecht, B.: Gesammelte Werke. Bd. 17. Frankfurt a.M. 1967, S. 1112-1113
(aus Entwiirfen fir ein Vorwort zu "Leben des Galilei").

45 vgl. Swift, J.: A Modest Proposal for preventing the Children of Ireland
from beeing a Burden to their Parents or Country. In: swift's Satires an
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46

47

48

49
50

51

52

53

54
55
56

Personal Wrintings. Edited with Introduction and Notes by William Alfred
Eddy. London/New York/Toronts, 10. Aufl. 1967, 8. 19-31.

F 287, S. 11.
ED, S. 12-13.

Vgl. Chesterton, G.K.: Charles Dickens. London, 17. Aufl. 1928, 5. 83: "If
Mrs. Nickelby is a foal, she is one of those fools who are wiser than the
world. She stands fora great truth which we must not forget; the truth that
experience is not in real life a saddening thing at all.™®

T, 6. 315.

Vgl. ERK, S. 127-132 (“Skizze der Erkenntnis des Dichters”); ebda, S. 156-
157 ("Geist und Erfahrung®, XIV); ebda, S. 506-507 ("Literat und Literatur.
Randbemerkungen dazu”, /V.:/ Der Geist des Gedichts). :

Eisler, H.: Uber die Qummheit in der Musik. In: Gesammelte Werke. Serie IIT.
Bd. II: Musik und Politik. Schriften. 1948-1962. Textkritische Ausg. v: Giin-
ter Mayer. Leipzig 1982, S. 388-402; vgl. ebda, S. 472, wo “"der Gsterrei-

- chische Schriftsteller Musil" als "groBer Kiinstler des absteigenden Biirger-

tums" neben Schiinberg, Proust, Joyce und Picasso namentlich erwihnt wird,
und ebda, S. 88-und 95, wo analog zu Musil Symptome der "Dummheit" an der
Wiederholungs- und Illustrationstechnik Wagnerscher Musik beschrieben wer-
den, so wie die retrospektive Feststellung von 1957, ebda, 5. 383: "Als jun-
ger Mann nahm ich mir vor, die Dummheit in der Musik, wo immer sie auftritt,
zu bekdmpfen." H.E.: Gesammelte Werke. Serie III. Bd. 7: Gespriche mit Hans
Bunge. A.a.0., S. 150, 179, 182, 185-191, 220, 229-232. Als Mitarbeiter und
sicherlich regelmiBiger Leser der "Weltbiihne" konnte Eisler dort 1937 eine
Rezension der Musilschen Rede von Alfred Wolfenstein finden, vgl. Die neue
Weltbiihne 31/XXXIIT (29. Juli 1937), S. 981-982.

Musil, R.: Aus einem Rapial. In: Die Rappen. Jahrbuch 1932. Wien 1937, S.
31-32, vgl. ERK, S. 605-606, 600. - Als "Metaphysik der Musik" wird hier der
beriihmte § 52 des 1. Bandes der "Welt als Wille und Vorstellung" paraphra-

siert; erst die Erginzunger dazu in Kapitel 39 des 3. Buches der "Parerga und

Paral%pomena“ versah Schopenhauer mit der Uberschrift "Zur Metaphysik der
Musik". '

MoE I, S. 90-91; MoE 1, S. 12-73; das erste Zitat ist in MD stirker gerafft
und modifiziert: "Wenn die Dummheit nicht dem Fortschritt, dem Talent, der
Hoffnung oder der Verbesserung zum Verwechsein &hnlich sdhe, wiirde niemand
dumm sein wollen."(MD 8) Das zweite Zitat (MD 42, von "ES gibt" bis "Nach-
teil") bietet nur eine kleinere Variante des Wortlauts im MoE ("Die Wahr-
heit hat jeweils nur ein Kleid" anstatt: "Die Wahrheit hat nur ein Kleid").

MoE I, S. B6; MoE 1, S. €9,
ERK, §. 131.

Zur Herausbildung dieses Synthesemodellé um 1800 vgl. Franz Rosenzweigs

Brief vom 15. Mirz.1927 an Ludwig StrauB, in: Rosenzweig, F.: Briefe. Unter
Mitwirkung von Ernst Simon ausgewdhlt u. hg. v. Edith Rosenzweig. Berlin
1935, 8. 575: "In der Luft lag der Gedanke einer Synthese des Logischen und
Ethischen im Asthetischen, nachdem Kant nach zwei Jahrhunderten den philo-
sophischen Intellektualismus - in der Asthetik bezeichnet durch die Gleich-
setzung Schinheit = Wahrheit oder Wahrheit = Schénheit: Platon, Plotin,
Augustin, noch kurz vor TorschluB Schiller in den Kiinstlern - durch den
Primat der praktischen Vernunft das Konzept verdorben hatte. In der Kritik
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Urteilskraft steht dann eigentlich schon alles. Schlllgr und die .
gsﬁden haben es dann ausgebaut.” Vgl. zu diesem Problemkreis auch T, S. 429 f.

. : R
iffserweiterung bei Goethe vgl. jetzt den Artikel "bedeutend in:
éggtgzgﬁﬁrterbuch. Hg.gv. d. AdW der DOR, d. AdW 1n.Gott1ngen und der Hei-
delberger AdW. 2. Bd. 2. Lieferung. Berlin/K&ln/ Mainz 1980, Sp. 154-157.

Hermann Broch an Elisabeth Langgdsser, 3. Dezember 1948, In: H.B.: Gesam-
melte Werke. Bd. 8: Briefe. Von 1929 bis 1931. Hg. u. eingel. v. Robert
Pick. Ziirich 1957, S. 315; vgl. Goethe. Berliner Ausgabe,_Bd. 8: Faust:
A.a.0., S. 622: "Denn der darf das Hichste sinnen,/ der sich zu bescheiden
weil." ’

. d uf dieser Auffassung beruhende Erfolgsbuch von Horst Ggyer:
ggér gggaﬂu:zhgit. Ursachen und Wirkungen der intellektuellen Minderleistung
des Menschen. Ein Essay. Gottingen/Berlin/ Frankfurt 1954, 10. Aufl. 1965.
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. dazu Emrich, W.: Die Bummheit oder das Gefubl der Unenqllchkeln.
xgi Horvgths Kri%ik. In: W.E.: Geist und Widergeist. Wahrheit und Liige -der
Literatur. Studien. Frankfurt a.M. 1965, S. 185-196.
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Goethe, J.W.: Wilhelm Meisters Lehrjshre. In: Goethe..Berllner
Bd. 10, Berlin u. Weimar 1962, S. 454 (7. Buch, 3. Kapitel).
Kraft, W.: Zeit aus den Fugen. Aufzeichnungen. Frankfurt a.M. 1968, S. 93
(Hervorhebung K.K.).




