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Das Kultur- und Vereinsleben d®rager Studenten. Die Lese-
und Redehalle der deutseh8tudenten in Prag

JosefCermak

1. Prag im Zeitalter der Assoziationen

In der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts machte Prag, wie man weil3, den Ein-
druck einer eher deutschen Stadt. Die Oberschicht der Gesellschaft, die Biro-
kratie der k. und k. Landesamter, dagitéli, die Industrie, die leitenden Kraf-

te des Hochschulwesens waren Osterreichisch gepragt. Das tschechische Prag
war eine Stadt der Dienstleistungen, eine Stadt von Bediensteten, kleinen
Handwerkern und Gewerbetreibendene Bschechische Intelligenz, vaterlan-
disch engagiert, meistens vom Larstammend und durch das aufklarerische
und frihromantische Gedankengut Europas sowie durch das standig prasente
ruhmreiche Erbe der bdhmischen Geschichte gepragt, fiihrte damals ein
sprachliches Doppelleben. Patriotisch gesinnte Literaten schrieben fir ihr
Volk, vornehmlich fir die Landesbevdlkerung, fur den Bauernstand, im
schlichten Tschechisch amiisante und zugleich erbauliche Prosastiicke und
unterhaltsame Gebrauchspoesie, die sehr oft zum o6ffentlichen Deklamieren
bestimmt war. Die hoheren Bestrebungen, z.B. auf dem Gebiet der Philosophie
oder Wissenschaft, mussten dagegen die tschechischen Intellektuellen etliche
Jahrzehnte lang durch das Medium der deutschen Sprache ausdriicken, was
nicht nur aus ihren wissenschaftlichen Publikationen, sondern auch aus ihrem
gegenseitigen Briefwechsel zu ersehen ist. Die tschechische Sprache bemihte
sich zwar, eine Fachterminologie mit bewundernswerter Erfindungskraft mit-
tels vieler Neologismen hervorzubringen, die uns heute durchaus natirlich
vorkommen, doch war dieser Entwicklungsprozess nicht schnell genug, um
mit den kulturellen Bedurfnissen der Zeit Schritt halten zu kénnen.

,Der Fruhling der Volker', das Jahr 1848, offnete auch fir die beiden Ethnien
Prags neue Perspektiven. Die Aufhebung mehrerer einengender Gesetze, An-
ordnungen und Vorschriften in der dsegchischen Monarchie liel3 auch Prag
aufatmen. Zum Beispiel ermdglichte die nun gestattete groRere Bewegungs-
freiheit vor allem der tschechischen Landesbevdlkerung eine unbehinderte
Einwanderung in die Landesmetropole, wo es flr sie unter anderem grof3ere
und bessere Arbeitsmdglichkeiten gab, die die rapide Industrialisierung der
Stadt in der zweiten Halfte des Jahrhunderts bot. Eine vielleicht noch gré3ere
Befreiung brachte die neue politische Situation den Juden vom Lande, als im
Jahre 1848 in der Monarchie aul3er anderen ihr Leben einschréankenden Hin-
dernissen das schmahliche Familiantesege aufgehoben wurde, das jahrzehn-
telang die Anzahl der jiudischen Familien im Lande regulierte. Nur der alteste
Sohn der Familie durfte heiraten, und zwar nur nach dem Tode des Vaters, was
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im praktischen Leben zur Folge hatte, dass die meisten jidischen Familien,
z.B. auch die von Kafkas Vorfahrerigle uneheliche Kinder besafen.

Das Bild Prags hat sich am Anfang der zweiten Jahrhunderthalfte wesentlich
geandert. Vor allem anderte sich das quantitative Verhaltnis der deutsch-
judischen und der tschechischen Bewedling sehr schnell zugunsten der
Tschechen, was im politischen Verhalten und im alltaglichen Umgang beider
Lager Folgen hatte. Die wachsende Disproportion der nationalen Krafte in
Prag produzierte auf beiden Seiten Stimmungen, die zum Nahrboden des sich
immer starker steigernden Nationalismwsrden. In der ersten Etappe wies

der tschechische Nationalismus konstruktive Ziige auf, er strebte nach Konsti-
tuierung einer entwickelten nationalen Gesellschaft, die mit den Nachbarn im
Rahmen gegenseitigen Respekts, baster moralischer Regeln und unter
Anerkennung bestimmter unanfechtbarer Wertmalfistdbe ohne Aggressivitat
wetteifern wollte. Ein tragisches Paradwesteht darin, dass der Nationalismus

in seinem spateren Stadium beiderseits eine destruktive, den Nachbarn gefahr-
dende Gestalt annahm, und zwar in der Zeit, als seine urspriinglichen, die Kon-
stitution einer hochentwickelten nationalen Gesellschaft postulierenden Ideen
in den meisten Bereichen des Gesellschaftslebens bereits Realitdt waren. Zu
erwéahnen bleibt, dass die Juden in Prag im Wettkampf der beiden anderen Na-
tionalitdten zu jeder Zeit eine Zwischenposition einnahmen. Sprachlich und
was die Bildung betrifft, waren sie in der Mehrheit deutsch orientiert, deutsch
assimiliert. Von den Tschechen in Pragirden sie einfach fir ,Deutsche’
gehalten. Deshalb drohte ihnen von dieser Seite nicht nur Antisemitismus,
sondern sie wurden auch durch zeitweilige Ausbriiche des antideutschen oder
viel 6fter noch antiésterreichischen Hasses bedroht. Politisch schwankten die
Prager Juden zwischen den beidenamatien Gesellschaften, je nach dem,
welche von ihnen gerade im Prager Rathregierte, besonders in der Zeit, als

die Krafte der beiden Lager annahernd gleich waren. Man konnte damals seine
Nationalitat freiwillig wéahlen, ahnlich wie es bei der Wahl einer politischen
Partei der Fall ist. Entscheidend sollte die Umgangsprache sein, derer man sich
bei der Ausiibung seines Berufs bediente, also beispielsweise nicht die Mutter-
sprache oder die politische Gesinnung. Der Vater von Franz Kafka &nderte
zum Beispiel einige Male seine natitm&ngehdrigkeit, was ohne Zweifel mit

der momentanen Zusammensetzung des Stadtrates und Hermann Kafkas
tschechisch-deutsch-jiudischer Klientel zusammenhing. Franz, welcher in sei-
nem Amt von diesen atmospharischen Einflissen nicht abhangig war, gab sich
immer als Deutscher aus.

Die Abschaffung der letzten Uberreste des feudalen Rechts in der Monarchie
um das Jahr 1848 und spéater der Anfang des liberalen Zeitalters brachten fer-
ner die Vereinigungsfreiheit. Schonrd@egriinder der Lese- und Redehalle
der deutschen Studenten in Prag Hieronymus Roth schrieb im Jahre 1856 im
einleitenden Wort zum Halle-Gedenkbuch: ,Wir leben in dem Zeitalter der
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Associationen [...J* Bereits im Jahre 1848 und dann nach der Ara des Bach-
schen Neoabsolutismus in den 1860er Jahren entstand auch in Prag eine Men-
ge von tschechischen, deutschen und deutsch-judischen Vereinen. Einer von
diesen Vereinen, der uns hier interessieren soll, war die Lese- und Redehalle
der deutschen Studenten in Prag.

2. Die Lese- und Redehalle der deutschen Studenten in Prag

Auch diese Korporation war ein Kind des Revolutionsjahres 1848 und
zugleich der zweitélteste (nach degutonig und Uberhaupt wichtigste deut-
sche Studentenverein in Prag, wo sich im Laufe der zweiten Jahrhunderthéalfte
eine Menge von kleineren Hochschulstudentenvereinen bildete. Die Lese- und
Redehalle als Zentralverein der Prager deutschen Studentenschaft war also
keine isoliert stehende Institution, uagvar nicht einmal im internationalen
Mafstab. Sie hatte ihre NamensschwesteB. in Wien, in Darmstadt, Ham-

burg oder Czernowitz in der Bukowina, mit welchen sie regelméaRig Kontakt
unterhielt? und sie hatte zudem ein tschechisches PendantAkiatemicky
ctend'sky arecnicky spolel{Akademischer Lese- und Redeverein), der jedoch
nur bis 1889 bestand. Die Lese- und Redehalle existierte kontinuierlich fast
100 Jahre bis zum zweiten Weltkrigdes handelte sich um einen Verein der
Prager deutschen Hochschulstudenten, welcher jedoch eine viel breitere, ganz
Bohmen, Mahren und Schlesien einschlieRende Wirkungsbasis hatte. Aul3er
den ordentlichen (wirklichen) Mitgliedern, d.h. aul3er den zur gegebenen Zeit
studierenden, verband er spater unter dem heiteren Namen ,alte Herren* auch
ehemalige Studenten jeden AltérduRerdem vereinigte die Halle viele Eh-
renmitglieder, beitragende Mitglieder, Spender und Gonner nicht nur aus der
Prager deutschen und deutsch-jidischen Prominenz und aus den Landern der
béhmischen Krone, sondern auch aus dem deutsch sprechenden Ausland. Die
Anzahl der ,wirklichen Mitglieder schwankte je nach der Situation auf3erhalb
und innerhalb der Halle zwischen 200 und 2000. Unter den Funktionéaren der
Halle waren auch spater 6ffentlich bekannt oder sogar berihmt gewordene

1 Gedenkbuch 1856-1941, aufbewahrt im Araer Karlsuniversitat Prag (= AKU).

2 Im 62. Jahresbericht der Lese- und Redehdiler das Jahr 1910/11 wird eine lange Reihe
von européischen Stadten und Personlichkdize®, Thomas Mann, Wilhelm Raabe, Her-
mann Sudermann) genannttménen die Halle ,im Schtenaustausch steht".

Uber die Geschichte und die gegenwért@rdnung des Archivs der Lese- und Redehalle
der deutschen Studenten in Prag informiiet Dissertation des tschechischen Historikers
Antonin Slavéek (1975). Eine Kurzfassung des ersten Teils dieser Arbeit erschien unter
dem TitelZ d¢jin spolku Lese- und Redehalle demuthen Studenten in Prag v obdobi
1848 — 1892ri Acta Universitatis Carolinae — HistarUniversitatis Carolinae Pragensis,
tomus XVII, fasc. 2.

Die Satzung des Vereins ist inrdals Selbstdruck herausgegebeSatzungen der Lese-
und Redehalle der deutsen Studenten in Pra@rag 1912, enthalten.
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Persdnlichkeiten, z.B. der Schriftsteller und Urheber des Begriffs Masochis-
mus Leopold Ritter von Sacher-Masoch (Schriftfiihrer 1852), Professoren der
Prager deutschen Universitat, deedRtswissenschaftler Horaz Krasnopolski
(Vorstandstellvertreter und Bibliothekar 1865) und der Altphilologe Alois
Rzach (Schriftfiihrer, Bilbthekar und Archivar 870-71), die Dichter Fried-

rich Adler (Schriftfiihrer, Redehalléter, Obmann und Obmannstellvertreter
1879-80) und Hugo Salus (Obmannstellvertreter 1892), der volkisch antisemi-
tische Journalist und Politiker Karl Heamn Wolf (Schriftfiihrer, Obmann und
Redehalleleiter 1882—84), der Literaturhistoriker und Universitatsprofessor
Rudolf Wolkan (Zeitungsverweser und Schriftflihrer 1881-82 und Archivar
1884), der Ubersetzer und Jurist Bronislav Wellek (Ausschussersatzmann
1892) oder der Brentanoschiler und Mitglied des Prager philosophischen
Louvrezirkels Alfred Kastil (Redehalleleiter und Obmann 1894-95).

Der Ausschuss des Vereins bestand Husitgliedern, welche ,durch unbe-
dingte Mehrheit* ihren Obmann und Obmannstellvertreter fiir die Dauer eines
Semesters (eines Halbjahres) wahlten. Das Wintersemester dauerte vom 1.
Oktober bis Ende Februar, das Sommersemester vom 1. Marz bis Ende Sep-
tember. Der im Februar abtretende Ausschuss hatte den Jahresbericht, welcher
seit 1864 regelméaRig herausgegeben wurde, der Vollversammlung druckfertig
zur Genehmigung vorzulegen. Ehrenmitglieder wurden auf Vorschlag des
Ausschusses in der Vollversammlung ohne Verhandlung ernannt. ,Alter Herr'
konnte jeder sein, der dem Verein mindestens 4 Semester als ordentliches Mit-
glied angehort hat. Die Farben des Vereins waren schwarz-rot-gold. Der Griin-
der der Halle Hieronymus Roth stammte aus Trautenau im Riesengebirge, wo
er spater zum Burgermeistgewahlt wurde, von Beruf war er Jurist. Fir seine
Verdienste im preul3isch-Gsterreichischen Krieg wurde er in den Ritterstand
erhoben, im Jahre 1897 et in Niederdsterreich georben. Im Vereinsgebau-

de in der Krakauergasse 14 in Rigustadt hatte er ein Gedenkrefief.

Waéhrend ihrer 100jahrigen Existenz sste die Halle mehrmals umziehen. lhr
erster Sitz war in der Hibernergasse Konskriptionsnummer 998-II (SLA-
VICEK 1975: 53). Noch im selben Jahr 1849 zog sie in die Altstadter Karlgas-
se Nr. 185-1 um. Nach 7 Jahren Ubersiedelte sie im August 1856 in die Domi-
nikanergasse (heute Husova) in das Haus Nr. 352—I1. Im Jahre 1861 musste sie
diese Raume wegen Umbau verlassen und auf Intervention des Statthalters
wurden ihr Raume im sog. Stockhaas dem Altstadter Obstmarkt zugewie-
sen, im Haus Nr. 560-| des Grafen Forgas, des ehemaligen Statthalters von
Bodhmen. Da auch hier die Raumnot bald spirbar wurde — die Bibliothek ent-
hielt bereits 13.000 Bande — wurden im Jahre 1868 im Kleinschen Haus Nr.
1018-19 auf dem Stephansplatz (heute Malostranskéstigqrauf der Klein-

5 Die Abbildung des Reliefs findet man iBericht der Lese- und Redehalle (weiter nur
BLRH) 1904/05.
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seite 7 Raumlichkeiten angemiefetim Jahre 1875 zog die Halle wieder we-

gen Raummangel in die Ferdinandstrasse 20 um, wo sie bereits 10 gerdumige
Zimmer zur Miete hatte und wo sie bis 1889 blieb. Dann Ubersiedelte sie in
derselben Strasse in das Haus Nr. 12, wo sie bis 1904 bleiben konnte. In dieser
Zeit verwand die Halle alle Miihe darauf, ihr eigenes Haus zu bauen. Weil aber
die durch eine Hausbaulotterie angesammelten Mittel nicht ausreichten, wurde
schlieBlich 1904 ein alteres Haus in der Krakauergasse 14 (1362-l11) gekauft.
Nach 55 Jahren ihrer Existenz hatte al@oHalle ihr eigenes Vereinshaus, in
welchem sie bis 1912 ihren Sitz hatte. Da aber der Verein fur den notwendigen
Umbau des Gebaudes nicht genug Geld hatte, entschloss sich der Ausschuss,
das Haus im Jahre 1912 zu verkaufen und in das Deutsche Studentenheim in
der Mariengasse (heute Opletalova) 34 umzuziehen. Hier konnte die Halle nur
bis zum Jahr 1922 bleiben, weil das Haus dann niedergerissen wurde. Sie zog
dann in das neue Gebé&ude des Deutschen Studentenheimes in derselben Stras-
se um, die jetzt umbenannt Litzowstrasse hiel3, in das Haus Nr. 38. Nach der
deutschen Besetzung des Landes horte der Vdeefiactoauf zu existieren.

Doch in der Zeit des Krieges spielte sich in dem Vereinssitz noch ein tragiko-
misches Finale ab.

Der erste Anlass zur Griindung der Prager Lese- und Redehalle — und der Stu-
dentenvereine in Europa Uberhaupt — ist in Minchen zu suchen. Er soll indirekt
mit der Geliebten des Konigs Ludwig I., mit der spanischen Tanzerin Lola
Montes, zusammenhéngen, deren Eingreifen in Regierungsangelegenheiten
einen grofRen Unwillen bei den bayerischen Studenten erregt haben soll, so
dass sie von ihnen offentlich auf der Strasse angegriffen und misshandelt wur-
de. Als der erzirnte Konig zur Entgeltung die Munchener Universitat ge-
schlossen hatte, kamen von den Studenten gefiihrte StraBenunruhen zum Aus-
bruch, die nicht nur die Wiedererdffnung der Universitat, sondern auch den
Erlass eines neuen Universitatsstatuts zur Folge hatten, welches auch die Bewil-
ligung enthielt, Studentenvereine zu grimdBieses Miinchener Statut wurde
dann in ganz Europa appliziert und weiglich zur rechtlichen Grundlage der in
Wien und dann in Prag im Jahre 1848 gegrindeten Studentenvereine. Die Le-
se- und Redehalle und ihr tschechisches Pendanfkaeilemickytenasky a
7ecnicky spolekvon welchen es schwer zu sagen ist, welches friiher als das
andere entstand — die Entstehungspitozédeider Vereine deckt sich zeitlich

fast auf den Tag —, sind die alleriiigsten. In diesem Zeitraum entstanden
jedoch viele andere, rein tschechischd wein deutsche, aber auch gemischte
deutsch-tschechische Vereine, ein konkreter Beweis, dass beide Nationalitaten
um 1848zumindest fiir kurze Zeit politisch tibereinstimmen konnten.

Diese Angaben entstammen dem Buchlem ldallefunktionérs JUC Viktor Wilhelm Russ
(1862: 9-19) und Antonin Slask (1975: 7f.).

111



Kultur- und Vereinsleben der Prag8tudenten. Die Lese- und Redehalle

Die Halle, wie man sie verkirzt nannte, wurde von einem Ausschuss geleitet,
welchem ein Obmann vorsaf3, dem mehrere weitere Funktionédre beistanden,
deren Zahl, Titulatur und Kompetenz sich im Laufe der Jahre anderten. Die
stabilsten waren: der Obmannstellvertreter, ein oder zwei Schriftfihrer, ein bis
drei Blicherwarte, ein bis vier Kassie(&ackelwarte), der Redehalleleiter, der
Zeitungsverwalter, der Begiinstigungsberichterstatter und der Rechnungsprifer
(Revisor). Weiter wurde die Halle in Sektionen, spater Abteilungen genannt,
gegliedert, die kleinere Gruppen von Studenten eines Faches (z.B. Literatur
und Kunst, Altphilologie, Chemie, Physik, Medizin usw.) vereinigten. lhre
Existenz und ihre Zahl richtete sich nach dem momentanen Interesse der Mit-
glieder. Auch die Abteilungen hatten ihre Leitung und ihre kleinen Funktiona-
re. In der Abteilung Literatur und Kunst betétigten sich in den Jahren 1902—
1904 z.B. Max Brod, Oskar Pollak und eine kurze Zeit sogar Franz Kafka (als
Kunst- und Literaturberichterstatter).

Das Ziel der Lese- und Redehalle war, die deutschen Hochschulstudenten
Bohmens auf das offentliche Leben in der Zukunft vorzubereiten, damit sie
parallel zu ihrer Universitatsbildung bestimmte Fahigkeiten und Kenntnisse
erwerben, welche die Alma mater in erforderlichem MalR3e nicht bieten konnte.
Die Tatigkeit der Halle ufasste zwei Schwerpunkte.

2.1. Die Lesehalle

Der erste Schwerpunkt der Halle war ilimeeinem der ersten Jahresberichte
als ,Nerv unseres geistigen Vereinsleffehezeichnete Bibliothek. Nach be-
scheidenen Anfangen in der Jahrhundertmitte (1200 Bande) wurde sie nach 80
Jahren, um das Jahr 1930, mit ihren tber 80.000 B&nden nach der Universi-
tatsbibliothek im Klementinum zur zweitgré3ten Bibliothek Prags. Auf3erdem
lag im Lesesaal der Bibliothek einef#aust reiche Auswahl einheimischer und
auslandischer, populérer und fachwissshaftlicher, literarischer und kiinstle-
rischer Zeitschriften und Zeitungen Zweien Verfligung, die nicht nur Beleh-
rung, sondern auch poetische Inspirati@rmittelten, wie es bei der Miinche-

ner Zeitschrift KUNSTWART im Fall des jungen Oskar Pollak und Franz Kafka
nachweisbar waf.Wie die umfangreichen Berichte Uber die Sitzungen des
Bibliothekausschusses im Protokollbuch der Bibliothek bezeugen, erfreute sich
die Bibliothek der Lesehalle tGiber den ganzen Zeitraum der gréRten Unterstit-
zung. Vorschlage der Abteilungsausschiisse und ihrer Mitglieder zum Einkauf
neuer Bicher wurden detailliert diskutiert. Ebenfalls wurde — wegen perma-
nenten Geldmangels — umfangreicheriéspondenz mit deutschen und Oster-

7 Dass der KINSTWART und sein Herausgeber FerdinandeAsarius im deutschen Prag mit
Interesse verfolgt wurden, beledgr Vortrag von PhDr. Victor Jos§erdinand Avenarius
und seine lyrische Dichtung 'Lebét’ der Abteilung fur Literatur und Kunst (44. BLRH
1894/95).

112

JosefCerméak

reichischen Verlagen und kulturellen Institutionen in ganz Europa gefihrt mit
dem Ziel, erforderliche Biicher und Zeitschriften kostenlos zu erialbga.
alljahrlich publizierten Berichte der Lese- und Redehalle der deutschen Stu-
denten in Praywidmen der Bibliothek viel Aufmerksamkeit. Von den detail-
liert dokumentierten Ubersichtstafelrfahren wir die Hohe der Biicherbestan-

de in einzelnen Fachgebieten sowlie Gesamtzahl der aufbewahrten Bande
zum Abschluss jedes Jahres. Der Vergleich dieser Endzahlen ergibt einen
durchschnittlichen alljghrlichen Zuwachs von ca. 1.500 Banden, den man
groftenteils den in- und ausléndischen Geschenkgebern zuschreiben muss. Aus
den statistischen Tafeln ersieht man Uber die inhaltliche Gliederung der Be-
stéande, wie umfangreich die einzelnen Facher vertreten waren. Die Belletristik
und ihr Schwerpunkt deutsche Klassik hatten begreiflicherweise Ubergewicht,
dann folgten Rechtswissenschaft und Politik, weiter Medizin, Geschichte, Lite-
raturgeschichte und Literaturwissenafth Naturwissenschaften, Kunstge-
schichte, Philosophie, fremde und alte Sprachen, Geographie usw. Gut vertre-
ten war ferner Stenographie. Eine selbstandige Abteilung bildete die Goethe-
Schiller-Literatur und — um dem Wunsch des Halleausschusses im Todesjahr
Bismarcks 1898 nachzukommen — sei®98uch die Bismarck-Literaft#;

was zweifellos mit dem Aufstieg der nationalistischen Stimmungen in der Zeit
der Badeni-Krise im Zusammenhang stand (Franz Kafkas Gliedcousin und
ehrgeiziger Funktionar der Halle Bruno Kafka war ebenfalls ein Bismarckver-
ehrer, er hielt im Jahre 1903 den VortBigmarcks nationaldékonomische An-
schauungefauf dem Boden der Halle.)

8 Dass das Ergebnis dieser Bittgesuche oft réctaigreich war, bezeugt z.B. die Briefant-
wort des Leipziger Verlags Teubner vom 29.9.19HE3: wird in letzter Zeit so oft mit die-
sen oder ahnlichen Winschen von verschiedeSeiten an mich herangetreten, dass ich
mich gendtigt sehe, dieselben ausnahmslsstdigig zu beantworten.” (AUK, Korrespon-
denz der LRH)

9 Die Jahresberichte der Lese- und Redkhder deutschen Studenten in Prag ff. Be-
richte) sind nur lickenhaft im Archiv détarlsuniversitat und in der Nationalbibliothek
(Klementinum) in Prag erhalten. Ihrahaltliche Anordnung wurde im Laufe der Jahre
kaum geéandert. Dem eigentlichen Jahresbevitintle spater — wie es auch bei den damali-
gen Jahresberichten der bohmischen Gymnasikch war — ein Aufsateines mit der Hal-
le freundschaftlich verbunden#&vissenschaftlers oder eines prominenten Studenten vorge-
setzt. Der Jahresbericht selbst eflithinmer den Bericht Uber die Tatigkeit des
Halleausschusses und einzelner Abteilungen s@emtNamen aller beteiligten Funktionére,
weiter den Bericht des Redehégi¢ers, den statistischen Nawebis der Bibliothekbesténde,
eine ausfihrliche Liste der zur Verfugungstgditen in- und ausléndischer Zeitschriften und
eine regelmafig aktualisierte Liste der lebended verstorbenen Ehrenmitglieder, der bei-
tragenden Mitglieder, der ,alten Herren’ und darzeit aktiven ,wirklichen’ Mitglieder.

10 ,Durch Ausschussbeschluss wurde im Mai e@ues (das 29.) Fach in der Bibliothek be-
grundet, das lediglich Werke von und Uber Qtta Bismarck enthalten soll.“ Im Lauf der
Zeit wurden es insgesamt 90 Bande (51. BLRH 1899/1900: 29).
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Im Jahre 1903 hat der Bibliothekar der Halle Leo Egerer einen zahlenmafigen
Test zum Thema&Vas lesen die deutschen Studenten Pragafbeitet, indem

er die von den Mitgliedern gemachten Entleihungen aus der Abteilung Schon-
geistige Literatur analysierte. Die zehmeistgelesenen Schriftsteller waren:
Emile Zola, Arthur Schnitzler, Adolf Wildbrandt, Lew Tolstoi, Hermann Su-
dermann, Gerhart Hauptmann, Henrik Ibsen, Marie von Ebner-Eschenbach,
Guy de Maupassant, Marcel Prévost. Rihenfolge entspricht in vielen Fal-

len der allgemeinen Beliebtheit dieser Autoren in der Zeit und sie entspricht

auch gewissermalRen den Themen der in der Redehalle gehaltenen Vortrage.

Einige beliebte Autoren der Vorkriegszeit blieben jedoch noch unterreprasen-
tiert: D’Annunzio steht als 20. in d&eihe, Hamsun als 32., Maeterlinck als
39., Thomas Mann als 43. und Dostojevski sogar erst als 49. Der in Béhmen
am Anfang des Jahrhunderts sehr beliebte Heinrich Mann ist auf der Liste der
ersten 100 Namen noch tberhaupt nicht vertreten.

Leider hat sich weder die Bibliothek der Halle noch ihr kompletter Katalog
erhalten. Ab und zu konnte man nach dem zweiten Weltkrieg in Prager Anti-
guariaten Bucher mit dem Hallestempel finden, vereinzelt sind sie auch heute
noch in Prager Bibliotheken anzutreffen. Eine anndhernde Vorstellung von der
Qualitat der Hallebibliothek kann ein Auszug aus ihrem Katalog vom Jahre
1930 geben, welcher in Form einer gedruckten Broschiire erdéhiziaser
kleine Bruchteil des Gesamtkatalogs bietet bestimmt kein objektives Bild von
den Fonds dieser riesigen Bibliothek, er gibt jedoch wahrscheinlich eine Vor-
stellung von den Bichern, die man zu dieser Zeit fur wichtig oder aktuell, inte-
ressant und empfehlenswert hielt. Wie erwartet, waren deutsche Klassiker, oft
durch ihre gesammelten Werke, reichlich vertreten. Die Auswahl der neueren
deutschsprachigen Literatur zeugt von der zeitbedingten Beliebtheit bestimm-
ter Autoren. Die deutschen Autoren, je nach Anzahl der im Auszug angefihr-
ten Bucher, heiRen diesmal: Heinrich Mann, Jakob Wassermann, Arthur
Schnitzler, Thomas Mann, Frank Wedekind, Detlev von Liliencron. Von den
Prager deutschen Autoren sind im Bibliotheksauszug fast alle Bedeutenderen
vertreten, an erster Stelle Hugo S&Risin zweiter Franz Werfel. Die belieb-
testen Autoren der auslandischen Literatur waren August Strindberg und Lew
N. Tolstoi, weiter folgten Fjodor M. Dostojevski, George Bernard Shaw, Ivan
S. Turgenev, Mark Twain und Anton P. Tschechow. Also vor allem Skandina-
vier, Russen und Angelsachsen, bei welchen der Dichter Walt Whitman nicht

11 Auszug aus den Hauptkatalogen der BlichdegilLese- und Redehaltier deutschen Stu-
denten in PragPrag 1930, Selbstverlag des Vereins.

12 per Dichter Hugo Salus gehorte zu den treere&S6nnern der Halle: etst als Funktionar,
dann als Festredner bei vielen festlichéranstaltungen und Teilnehmer an allen Jubi-
laumsfeiern bis kurz vor seinem Tode. SeaiteProlog vorgetragenen Gelegenheitsgedich-
te und der Halle gewidmeten Ansprachemdem mehrmals in den BLRH publiziert.
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fehlt. Die romanischen Literaturen sind schwacher vertreten — von den moder-
nen eigentlich nur Emile Verhaeren. Bactaller dieser Autoren wurden am
Anfang des Jahrhunderts auch im breiteren Prager deutsch-jidischen Kultur-
milieu haufig gelesen, was sich durch den Briefwechsel, die Tagebticher, durch
die Memoiren, Kritik und Essayistik der Zeit mehrfach belegen lasst. Die
Nachbarliteratur, die tschechische, war in den Regalen der Hallebibliothek
kaum zu finden. Das konnte mehrere Griinde haben: von politischen bis zu
praktischen wie begrenzte Kenntnis der Sprache und Konkurrenz durch viele
tschechische Bibliotheken in der Stabbch finden wir einen tschechischen
Autor: Jaroslav Vrchlicky mit 5 Blichern, dank Bronislav Wellek, einem Wie-
ner Tschechen und seinerzeit aktiven Hallemitglied, der Vrchlicky ins Deut-
sche Ubersetzte.

2.2. Die Redehalle

Der zweite Schwerpunkt des Vereins lag in der Redehalle und war mit um-
fangreicher Vortragstatigkeit, Debattbenden, verschiedenen Kursen, Aus-
stellungen und Teilnahme arheatervorstellungen verbunden. Im Jahre 1911
hat ein Redehallefunktiondr namens Stimmer eine Bilanz von Kulturaktivita-
ten der Abteilung fur Literatur und Kunst in den Jahren 1901-1910 vorgelegt.
In diesem Zeitabschnitt wurden insged 179 Vortrage, 13 Konzerte, 18 De-
battenabende, zwei Ausstellungen wreéi Theaterauffiihrungen veranstaltet
(RAPPORT 1911-12, Eintrag Nr. 132). Andere Abteilungen wiesen ahnliche
Aktivitdten auf. Da die Vortragendenchit selten ziemlich hohe Honorare for-
derten und die Halle sich in fortwéhrender Geldnot befand, musste die betref-
fende Abteilung fast immer viel Engagement aufbieten, um die Bewilligung
des Halleausschusses zu erhaltenbdstimmten Fallen mussten die Abtei-
lungsmitglieder dem Halleausschuss, wenn dieser einen zu geringen Zuspruch
befiirchtete, sogar eine finanzielle r@atie aus eigener Tasche geben. Als
1904 Detlev von Liliencron in der Redehalle vorlesen sollte, haben die Mit-
glieder der Abteilung Literatur und Kunst insgesamt 300 Kronen gesammelt.
Hugo Salus als reicher ,alter Herr’ trug mit 120 Kronen bei, die armen Studen-
ten Brod und Kafka mit 20 und 10 Kronen.

Nicht unerheblich war die Studentenfiirsorge der Halle. Sie betraf die Woh-
nungs- und Arbeitsvermittiung. Den bedurftigen Studenten wurde regelmaiig
Geldverdienst durch Vermittlung verschiedener Hilfsarbeiten in den Prager
deutschen Familien, Unternehmen und Institutionen ermoglicht. Es handelte
sich vorwiegend um Betatigungen als Hauslehrer, Erzieher, Sprach-, Musik-
oder Stenographielehrer oder um verschiedene Gelegenheitsarbeiten. Dazu
wurde das so genannikachweisungsinstitut flr Verwertung geistiger Arbeit
Studierendeerrichtet.
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3. Chronologischer Abriss

3.1. Die Jahre 1849-1869

Die hoffnungsvollen Anfange der Halle in den ersten zwei Jahren nach 1848
wurden in den 1850er Jahren von aufgezwungener Passivitat und Einschran-
kung aller Aktivitaten der Ara Bachbgeldst. Der Ausschuss und die Sektio-
nen standen unter permanenter PoliZsiaht. Die Aktivitat der Halle musste

sich ausschliel3lich auf die Bibliothek beschranken, die Tatigkeit der Redehalle
wurde polizeilich verboten. Keine derféine breitere Offentlichkeit bestimm-

ten Publikationen wurde zugelassen, man konnte nur ein internes Album — eine
Art Samizdat — mit kleinen Beitrég der aktivsten Hallemitglied@ro domo
suazusammenstellek? Ferner durfte man sich nur in kleinen Zirkeln von 10—

12 Studenten mit rein unpolitischen Themen befassen (z.B. klassische deutsche
Literatur oder Geschichte der Reformation in Béhmen), bzw. praktische Bil-
dungskurse der Stenographie, Mathematik, Mineralogie oder der franzdsischen
oder englischen Konversation veranstafén.

Es ging daher in der Zeit der 1850ahre vor allem um die Erhaltung der E-
xistenz, erst in den 1860er Jahren unter einer verfassungsgemafen Regierung
konnte man an die Erneuerung der Ende der 1840er Jahre projektierten Aktivi-
taten denken. Die Wiederbelebung verlief jedoch nur zégernd. Gesuche um
Wiederbewilligung der Redehalletatigkeit wurden mehrmals amtlich abge-
lehnt. Erst 1868, als das neue Statut der Halle genehmigt wurde, wurde auch
die Tatigkeit der Redehalle bewilligt, welche ab dieser Zeit jahrzehntelang gut
funktionieren und eine wichtige Rolle im Prager deutschen Kulturleben spielen
sollte.

Ein anhaltendes Problem der Halle wizg Zusammenarbelteider Landesna-
tionalititen. Um die Jahrhundertsmitte ging es hauptséchlich um die Lésung
praktisch-organisatorischer Fragen, politisch war das gegenseitige Verhaltnis
noch nicht zugespitzt, die Traditionen des alten harmonisierenden Landespat-
riotismus waren noch lebendig. Im Februar 1849 tagten beide Studentenlager
zwar zum letzten Mal gemeinsam, alzrch im Laufe der folgenden zwei

13 pie Konzeption des Albums sollte sich nadiesen ,leitenden Gesichtspunkten“ regeln:
.[...] der erste Teil enthielte Gedichte, Novellen, Humoresken u.s.w., der zweite Teil Wis-
senschaftliches von allgemeinem Interessejatizch durch das Neweiner Behandlungs-
art oder durch die Besonderheit des Materi@gn Vorwurf des Dilettantismus vermeiden
sollte. [...] Die eingehenden Arbeiten sollten sjeties lokalen oder zu beschréankten Inte-
resses entauBern und im Hinblick auf diaudklegung verfasst se* (RUSS 1862: 20).

Die ganze Vorbereitung des Albums strebtelén Zeit des Verbotaller Redehalletatigkei-
ten einer kiinftigen Publikation zdie leider nie zustande kam.

14 Trotzdem gelang es ausnahmsweise dabdteru Ubertreten. Am 14.2.1856 las z.B. MUC
M. Popper Uber den deutschBoman des 19. Jahrhunderts in der Halle (RUSS 1862: 19).
Eine Ersatzmdglichkeit in dieser Zeit der Vesbbt der Halle ihre erfolgreiche 6ffentlich
veranstaltete Akademie, welchen 4.12.1855 auf der Sophieséh stattfand und bei der ei-
nes ihrer éltesten EhrenmitgliederrlBan Holtei seine Gedichte vortrug.

116

JosefCerméak

Jahrzehnte wurden von beiden Seit@rschlage zur Bildung einer einzigen
Organisation der Prager Studentenschaft eingereicht, die jedoch jedesmal er-
folglos blieben. Die Lese- und Redehalle sowie der tschechische Akademische
Lese- und Redeverein sahen sich zwar urspriinglich in einer utraquistischen
Tradition, sie inkorporierten immer auch Mitglieder der anderen Landesnatio-
nalitéat. Die Hauptursache der Ablehnung einer Fusion lag auf der deutschen
Seite in der Befurchtung, dass ber dapiden demographischen Veranderung
zugunsten der Tschechen in Prag eine Gleichberechtigung der beiden Nationa-
litaten in dem Verein nicht mehr erreicht werde. Sie zog deshalb die friedliche
Koexistenz einer tschechisch-deutschen Vereinigung vor. Auch gegen die
praktische Seite einer potentiellen Vereinigung gab es in der Halle Vorbehalte,
z.B. im Blick auf die Bibliotheken: Die deutsche wéare aus Grunden der
Sprachkompetenz allen Mitgliedern nitzlich, eine tschechische dagegen nur
den tschechischen. Der friedlichen Koexistenz und einer effektiveren Zusam-
menarbeit der beiden Ethnien standen aber auch nationalistische Vorurteile im
Wege, was ein Schreiben des tschechischen Naturwissenschaftlers Jan Evange-
lista Purkyrg vom 8. November 1862 an die Halle dokumentiert, in welchem

er sich gendtigt fuhlt, seine Teilmae an der Schiller-Feier abzusagen:

Meine Herren Commiilitonen,
So sehr ich im Herzen das Andenken des grd&ehillers ehre, an dessen Geiste ich mich
erleuchtet, an dessen schénem, rein menschtickemdithe innigst erwarmt habe — so viel
ich auch einsehe, dass Ihre an mich geriehEgnladung zur heutigen Schiller-Feier Ihnen
und mir zu Ehre gereicht, so muss ich dock Badauern ausdriicken, dass ich daran nicht
Theil nehmen kann. — Meine Uberzeugungerr islgemeine Nationalrechte verbieten mir
dieses. Mogen Sie nicht glauben, dass hiee &icheu vor gewissen Zeloten meiner Nation
mit ins Spiel komme. — Ich verachte Zeloten jeder Art, bei welcher Nation immer. — Es ist
ein anderes, trauriges ahnungsvolles Gefiihl, hesianich dieses Jahr auch an den vielfa-
chen andern Gedéachtnisfeiatieses meines Vaterlandes nicht Theil nehmen liess. Sie wer-
den mir erlassen es hier auszulegen. Vielleateb ich, so es Gottes Wille ist, noch die
schone Zeit, wo wir Alle ohne Eifersucht alBedéchtnisfeiern, die sich auf unser schénes
Vaterland und deren ruhmbekronte Verstorbesmdhen, zusammen feiern werden. lhr auf-
richtiger Freund

J. Ev. Purkyé.15

Das konstitutionelle Jahrzehnt, die 60er Jahre des 19. Jahrhunderts, brachte
dem offentlichen Leben der tschechischen sowie der deutsch-jidischen Ethnie
eine neue Dynamik. Die freieren politischen Umstande trugen auf beiden Sei-
ten zur Grundung verschiedenster Vereine bei, welche sich manchmal stark
politisch profilierten. Die natlrliche Reaktion der Prager Deutschen auf das
geanderte Krafteverhdaltnis, durch den Zustrom der tschechischen Landesbe-
volkerung in die Metropole verursacht, war ein sich verstarkender Bedarf, sich

15 Abgedruckt bei Roland La Gardéus dem Archiv der Lese- und Redehalle(@85. BLRH
1913/14: 5).
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auf eigenem Boden, um d&®utsche HaugDeutsches Casinam Graben,

als Stitze des deutschen Kulturlebens in Prag, zu versammeln. In dieser Bastei
des Prager Deutschtums waren mit der Zeit mehr als 200 deutsche Vereine
organisiert. Die Prager deutsch-judische Gesellschaft zog sich nach dem Jahre
1860 in die Innenrdume der Stadtmitte — in Cafés, Theater-, Konzert-, Lese-
und Vortragssale und Zeitungsredaktiomanick. Die letzte 6ffentliche kultu-

relle Manifestation war die von der Karlsuniversitat organisierte Schiller-Feier
anlasslich des 100. Jubilaums des Dichters im Jahre 1859 mit einem Fackelzug
zu MozartsBertramka Die Halle beteiligte sich an dieser gro3en Feier, veran-
staltete aber auch eirinterne Feier im Vereinslokal, bei welcher der Ent-
schluss gefasst wurde, die Bibliothek mit dem Namen Schillers zu dekorieren
und in der Bibliothek eine eigene Schiller-Abteilung einzurichten, ,die sowohl
die Schépfungen des Meisters selbst, als alle ihn und seine Werke betreffenden
Schriften enthalten soll* (RUSS 1862:)2&chillers geistiges Erbe wurde in
pragnanter Formulierung des Goetheschen Z8aise durchwachten Nachte
haben unseren Tag erhetlti einer der ideellen Stiitzen der Halle. Die Schiller-
Feier wurde dann zu einem bleibenden Brauch. Schon nach drei Jahren, 1862,
veranstaltete die Halle eine weitere interne Feier, zu welcher auch Professoren
der Prager Universitat und der Technischen Hochschule, unter ihnen auch Pur-
kyng, eingeladen wurden. Seinen ,Entschuldigungs- (bzw. Absage-)Brief' be-
zeichnet sein spaterer Herausgeber als ,denkwirdig und interessant’ (65.
BLRH 1913/14: 18). Kurz vor dieser Schiller-Feier fand am 22. Mérz 1862 im
Saale des damaligen Luxushoteés Saxeén der Hibernergasse eine grof3ange-
legte Goethe-Feier anlasslich des 30. Btaiges des Dichters statt, ,bei wel-
cher die Umwandlung der Schillerbibliothek in eine Schiller-Goethe-
Bibliothek beschlossen und ebenfalls urkundlich niedergelegt wurde“ (65.
BLRH 1913/1914: 18).

Das Selbstverstandnis der Prager deutsch-jidischen Inselgesellschaft wurde
nach 1848 problematisch. Sprachlich und kulturell mit dem deutschsprachigen
Ausland verbunden, war sie einerseits immer stérkeren politischen Einflissen
von dieser Seite ausgesetzt, anderersausste sie sich mit der steigenden
internen Spannung auseinandersetzeilcheezwischen dem liberalen, freisin-
nigen Deutschtum vorwiegend der Prager deutschsprachigen Juden und dem
deutsch national gesinnten Deutschtum der Nichtjuden, der hauptsachlich aus
den béhmischen Randgebieten stammenden Mitglieder, herrschte. Die kompli-
zierte Gestaltung und Enivklung der nationalen und politischen Identitat der
Prager Deutschen spiegelte sich in der Geschichte der Lese- und Redehalle
wider. In den ersten Jahrzehnten war ihre Verbundenheit mit Osterreich stark
und maRgebend, ,wir Deutsche in Osterreich’ kann man in den Halledokumen-
ten aus dieser Zeit oft lesen. In dait des preul3isch-dsterreichischen Krieges
z.B. ertrugen die deutsch-jldischen Mitglieder der Halle die preuBische Okku-
pation nur mit grol3em Unwillen. Mit den Jahren steigerte sich jedoch der Ein-
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fluss reichsdeutscher Studentenvereine auf die Halle, die auch — vor allem ihr
Ausschuss — viele Grundséatze des nationalen Bewusstseins und der national
politischen Strategie deutscher Kommilitonenvereine ibernahm. Diese Ein-
flisse bedeuteten eine wesentliche Unterstiitzung des deutsch-national und
spater volkisch und antisemitisch gesinnten Fliigels der Hallemitgliedschaft
und verscharften auch die Beziehungen des Vereins zur zweiten Landesnatio-
nalitét. Vor allem aber widersprachen sie der Gesinnung des liberalen Fligels
der Halle, in welchem die jiidischen Mitglieder ein Ubergewicht hatten. Die
judischen Studenten bemuhten sich immer, eine mdéglichst politisch neutrale
Stellung einzunehmen und sie standen in einer mehr oder weniger getarnten
Opposition zur offiziellen Politik des Halleausschusses. Sie waren auch starker
loyal prodsterreichisch orientiert. Mit der Zeit wurden die zwei Strémungen
innerhalb der Halle unvereinbar.

3.2. Die Jahre 1869-1914

Die Jahre 1869-1892 brachten einen wdiden Aufstiegaller Aktivitaten

der Lese- und Redehalle und ihre etatezeit. Sie wurde von namhaften,
geistig und politisch oft unterschiedlich orientierten Personlichkeiten der deut-
schen Kultur und Industrie im In- und Ausland materiell und politisch unter-
stutzt, wobei viele Prominente regelrigifivie friiher und auch spéter zu Eh-
renmitgliedern des Vereinsra&nnt wurden, z.B. Karl Egon Ebert, Karl Holtei,
Franz Grillparzer, Alfred Meissner, #&d Klaar, Fritz Reuter, Josef Viktor
Scheffel, Hugo Salus, Christian Ehrelsf Johannes Brahms, Franz Brentano,
Richard Strauss, Ernst Mach, Waltertfimnau, Peter Rosegger, Paul Heyse,
Gerhart Hauptmann, Ricarda Huch, Thomas Mann, Erwin Guido Kolbenheyer,
Karl Hans Strobl, ferner namhafte ¥genschaftler wie August Schleicher,
Ulrich von Wilamowitz-Moéllendorf oder August Sauer, wobei manche von
ihnen mit der Halle eng verbunden blieben. Manche auslandische Gonner hiel-
ten den Prager Studentenverein in der Zeit des immer starker werdenden Nati-
onalismus fir eine nie klar definierten Gefahren ausgesetzte Vorhut des
Deutschtums. Diese abstrakte Rhetorilegelte sich oft auch in den offiziel-

len AuRerungen des Halleausschusses. Ihr Vokabular wimmelte von unheil-
verkiindenden Andeutungen, von Ausdriicken und Redewendungen wie
Kampf, Widerstand, Rettung, Beharrlichkatif jede Gefahr hin, Gefahren von
aulien treten heran usw. Aber nie wird die Gefahr, der man Widerstand leisten
und vor welcher man sich retten soll, konkret, klar und deutlich bed@nnt.

16 Ausnahmsweise klar und konkret schreibtdieser Hinsicht der deutsche Zoologe und

Philosoph Ernst Haeckel in seinem Dankbkiem 7.2.1871 anlaBsh seiner Ernennung

zum Ehrenmitglied der Halle: [...] Mit dem herzlichsten Wunsche, dass es lhren tapferen
patriotischen Bestrebungen gelingen moge, sdw#n Geist und deutsche Sitte inmitten des
tobenden Slavismus kraftig aufrecht zu édra und mit Ausdrucke der herzlichsten Sym-
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Charakteristisch ist in dieser Hinsiads Gruwort in Versen, das Fritz Reuter
bereits in den 1860er Jahren an die Halle schickte: Ohn Fleiss kein Preis,/ ohn
Kampf kein Sieg,/ kein Fried ohne Kgi¢ Drum kampfet wacker im deutschen
Bohmen,/ kein Teuffel soll den Sieg euch nehmen (56. BLRH 1904/05: 15).
Noch lange wurden in offiziellen Proklamationen des Ausschusses die Worte
von Franz Grillparzer aus dem Jahre 1866 zitiert, als er zum Ehrenmitglied der
Halle ernannt wurde:

Seit das Latein aufgehort hat, die gelehrtdt\#te beherrschen, war B6hmen deutsch und ist
deutsch und wird deutsch Wdein. Sollte selbst die Regigg fiir einen Augenblick ihre
,Mission’ in dieser Beziehung vergessen, salis Gewalt der Dinge viel groRer als alle Re-
gierungen [...]. (zitiert ndtim 62. BLRH 1910/11: 61)

In der Geschichte der Prager Lese- und Redehalle spiegelt sich auch die politi-
sche Entwicklung der Prager deutschen und judischen Minoritat und ihre Prob-
lematik im 19. Jahrhundert wider. Verschiedene Einflisse und Gegenstrémun-
gen gerieten in permanente Auseinandersetzung: das deutsche Nationalbe-
wusstsein mit dem dsterreichischen ésmus und der Monarchie verpflich-
teten Loyalitéat, der separierende tidaalismus mit dem universalistischen
Humanismus aufklarerischer Provenienize freisinnig libeal proklamierte
Toleranz mit dem Antisemitismus, zuletzt biologisch rassistischer Farbung.
Diese Antagonismen waren, wie es sich nach und nach zeigte, viel starker als
der deutsch-tschechische Widerstreit, der die nachstliegende Gefahr fiir einen
deutschen Verein im béhmischen, sich rasch tschechisierenden Prag bedeuten
sollte.

Bereits in ihrem ersten Jahr 1869 brachte die erneuerte Halle 45 Vortrage in 7
Sektionen und viele Diskussionsabende. Im Schuljahr 1875/76 waren z.B. die
Sektion fir moderne Sprachen und die Sektion fir Literatur und Kunst sehr
aktiv. Bei den Sitzungen, welche, wie auch spater, an jedem Sonntag stattfan-
den, wurden in der Gruppe von 18 Mitgliedern der Sprachensektion zehn Vor-
trage mit einem breiten Themenkreisgabalten. Der Jurastudent Siegfried
Merkler trug mit vier Vortragen beRéflexions relatives a une langue univer-
selle Les éléments heterogénes de la langue franghisantaggio dello stu-

dio di lingue straniereund L’age d’or de la littérature francaiseE. Glaser,
Student der Technischen Hochschule, hielt ebenfalls vier Vortiigehol-
landische Sprache mRiicksicht auf die plattdeutsche Mundliiterarische
Denkmaler der niederlandischen Spracha nature au point de vue de la
jouissanceund Les argots des diverses natioridie Ubrigen zwei Vortrage

hielt der Jurastudent E. HruZza philosophie et la morale dans I'histoited

| trovatori, la lor vita, poésia e storidAuch in anderen Abteilungen der Rede-
halle wurden Vortrage von Studenten zum Zwecke der Erganzung ihrer Hoch-

patien, welche das neu auibhkende deutsche Réidiir das deutsch bleibende Osterreich
empfindet [...].“ (BLRH).

120

JosefCerméak

schulbildung und Vervollkommnung ihrer rhetorischen Fertigkeiten gehalten.
Externe Fachleute wurden bis zum Ende des Jahrhunderts nur in Ausnahmefal-
len eingeladen. Auch die Sektion fur Literatur und Kunst wies im erwahnten
Jahre 1875 ein groRes Vortragsprogramm auf. An zwolf Sonntagssitzungen
wurden zehn VortrageausschlieRlich von Philosophie- und Jurastudenten,
gehalten. Dabei wurden zentrale Thamder allgemeinen Literatur- und
Kunstwissenschaft und theoretische Fragen der Theaterwissenschaft bevor-
zugt: Was ist Kunst? Was ist ihr Zweck?rDaie auch das Hassliche darstel-
len? (PhC Carl Tumtfi), Die Kunst als Organismu@UC Menzel)Uber anti-

ke, mittelalterliche und moderne Kun@UC Menzel),Warum verdient die
Literatur der Griechen das Epitheton originell und vollendé®hC Joseph
Schnabel)Das Verhaltnis der Poesie zur GeschictelC Ernst Weise)Ge-
schichte und historisches DranfRhC Joseph SchnabeBiihne und Drama

(JUC Julius Ungar)Gleichberechtigung der Charakteristik und Handlung im
Drama (JUC Julius Brandeis§;eschichte des deutschen Hexameters und Pen-
tameters(PhC W. Toischer) unéinige Worte zu Platens Andenk@rortrag

zum Todestag von PhC Carl TufiliAuRerdem gab es in diesem Jahr Vortra-

ge in ,allgemeinen Versammlungen“obei Literatur und humanistische F&-
cher auch vertreten waren, z@rillparzer und seine Stellung in der Weltlite-
ratur (JUC Julius Ungar) odeEntwicklung und Bedeutung des deutschen
RomangPhC Wenzel Hierkey/

Nach 1868 wurden die mit 5 und 0 endenden Jubilden der Halle regelmafiig
gefeiert. Als sie im Jahre 1873 ihr 25. Jubilaum feierte, nahmen viele Person-
lichkeiten der deutschen Kultur aus dem Ausland und Représentanten der
deutschen Universitaten teil. Ihr 50. Grindungsjubilaum im Jahre 1898 wurde
am 25. November mit groRem Aufwand und einer Festauffiihrung von Schil-
lers Wilhelm Tell auf der Biuhne de®euen Deutschen Theategefeiert.
Schauspieler der Wiener, Minchner,riBeer und Dresdner Theater wirkten
mit,18 das Spiel wurde mit einem Prologsderager Schriftellers und ehema-

ligen Hallefunktionars Alfred Klaar eingeleitet. Das Jubelfest wurde unter der
Agide eines Festausschusses veranstaltet, dem August Sauer, ein deutsch-
national gesinnter Reprasentant der Prager deutschen Germanistik, die Dichter
Friedrich Adler und Hugo Salus und Chefredakteur dessER TAGBLATTS
Heinrich Teweles angehérten. Eine Festschrift, die den Prolog Klaatélzu

17 Alle auf das Jahr 1875 bezogeAngaben sind dem ProtoKmlich der Halle (nicht pagi-

niert) entnommen (AUK).

In den Hauptrollen traten auf: deichsvogt Hermann Gessl€arl Wiene vom Kgl. Hof-
theater in Dresden, aWilhelm TellJosef Nesper vom Kgl. Schauspielhaus in Berlin, als
Freiherr von Attinghausedosef Lewinsky vom K. u. k. Hofburgtheater in Wien,Axisold

von MelchthalGeorg Reimers vom Hofburgtheater in Wien, als Tells Gatidwig Olga
Lewinskyvom Hofburgtheater in Wien, als Bauerin Armgard Clara Ziegler, Ehrenmitglied
der Kgl. Hofbuihne in Minchen.

18
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helm Tellbeinhaltet, erinnert als dauerndes Andenken an diesen Galaabend.
Das Jubildum verlief in einer fir das nationalbewusste Prager Deutschtum
glnstigen politischen Situation, im Klima der nachklingenden Badeni-Krise,
welches eine Welle von Nationalismus in beiden Lagern des Landes eskalieren
lieR. Mit der 50. Grindungsfeier nahm die zweite Bliitezeit der Halle ihren
Anfang, die bis zum ersten Weltkrieg dauern sollte. Das 60. Jubilaum der Hal-
le im Jahre 1908 verlief im Zeichen des Prager Lieblings Wolfgang Amadeus
Mozart, desseZauberflotedasNeue Deutsche Theatam 27. November fiir

die Halle auffiihrte. In der Rolle der Kénigin der Nacht trat Margarethe Siems
auf. Den Prolog trug der Schauspieler des Wi@wirtschen Volktheatefer-
dinand Onno vor, ein treuer Gonner des Vereins, welcher mehrmals bei litera-
rischen Veranstaltungen der Halle mitwirkte. Bereits drei Monate friiher hatte
die musikalische Sektion der Halle dem Mozart-Jubildum mit einem Kam-
mermusikabend beigetragen, bei welchem MoZzZattsichquartett Nr. 8&ind
Dvoiéks Streichquartett op. 9@espielt wurden. Am Jubelfest, das anlasslich
der Novemberfeier stattfand, nahmen u.a. hohe akademische Funktionére teil,
unter ihnen auch Prof. Samuel Steinherz, ein am Anfang des Jahrhunderts aus
Wien auf die Prager deutsche Universitat berufener Historiker, dessen Wabhl
zum Rektor spater in den 1920er &hAnlass zu antisdtischen Unruhen

auf der Universitat und zu seiner Amtsenthebung gab. Als der Feierzug mit
illustren Géasten in prachtig geschmickten Kutschen den Graben entlang fuhr,
begannen tschechische Zuschauer zudarrer Jahresbericht beschreibt die-
ses Ereignis mit einer kontrastreichen Ausfihrlichkeit:

Kaum wurden nun die ersten Wagen auf deraben sichtbar, erhobelie tschechischen
Demonstranten ein ohrenbetaubendes Johlényaswmen die Stocke,efien den Pferden in
die Zugel und verstellten in gewaltigster Weiken Weg. Die Studentématten den denkbar
wiistesten Angriffen und einer twaen Flut roher BeschimpfungeStand zu halten. Aber ih-
re vornehme, gelassene Ruiw einen schdonen und erfreuendéntrast zu dem grenzen-
los erregten Fanatismus der Menge, die sictvesnig beherrschen vermochte, dass man die
Studenten bespuckte und sie mit Eiern, Kiéeto und &hnlichen Ggenstanden bewarf. —
Nur mit grosster Milhe gelang es der Waaten Wagen eine langsame Weiterfahrt durch
die dichtesten Massen der Exzedentermdglichen. (60. BLRH 1908/09: 28)

Auch die Feierlichkeiten anlasslich des 60. Jubilaums des Vereins im Jahre
1908 verliefen nicht reibungslos. Die Halle, in welcher judische Studenten eine
Mehrheit hatten und den intellektuellen Kern des Vereins bildeten, musste sich
jahrelang gegen immer heftigere Attaokvon Seiten antisemitisch eingestell-

ter Studentenvereinigungen stellen. So wurde die Teilnahme an der Feier des
60. Hallejubilaums von den vélkisch und antisemitisch orientierten Studenten-
vereinen, Korporationen und Burschenschaften lange Zeit vorher boykottiert.
Diese begriindeten ihre Nichtteilnahme an den Feierlichkeiten mit ihrer anti-
semitischen Einstellung und rieten auch den reichsdeutschen Vereinen von
einer Teilnahme ab, was zur Folge hatlass sich viele mit ihren Prager
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Kommilitonen solidarisierten und fernblieben. Am heftigsten wurde die Halle
von derLiedertafelder deutschen Studenten in Prag und von einigen rechts
stehenden Prager Burschenschaftegegriffen. Die Halle musste sogar das
Rektorat der Prager deutschen Universitat um Hilfe und Schutz bit@ie
Teilnahme an den Jubilaumsfeiern und ihr Verlauf war deshalb eher beschei-
den. Und es zeigte sich endgiiltig, dass die gréRte Gefahr dem Verein von den
Menschen und Institutionen drohte, welche dieselbe Sprache hatten. Auch die
65. Jubilaumsfeier der Halle im Jahre 1913 wurde bescheiden gefeiert, sie be-
stand eigentlich nur in einem Festkommers. Die spateren Jubilaumsfeiern in
der Tschechoslowakei der 20er und 30er Jahre fanden in einem véllig anderen
politischen Kontext statt, ihr kultureller Beitrag war von geringer Bedeutung.

Im Laufe der Vorkriegsjahre wurden viele Personlichkeiten der deutschen Kul-
tur von der Halle mit Feierveranstaltungen, Vortrdgen und Debattenabenden
geehrt. Im Jahre 1899 bot sich die Gelegenheit, das 50. Geburtsjubilaum des
groften deutschen Literaturklassikers Johann Wolfgang von Goethe zu feiern.
Es war eine Feier mit groRem Glanz, an der sich wiedeNdas Deutsche
Theatermit seinem Direktor Angelo Neumann beteiligte. Am 21. November
wurde im Theater ein€eier veranstaltéf deren erster Teil drei kleinere
Werke des jungen Goethe aus den 1770er Jahren bildeten: der prosaische Ein-
akterDie Geschwisteund drei dramatische Fragmente in Versen: das mytho-
logisch-philosophische Bruchstiékometheusund zwei kleine dramatische
Werke, das spottisch-komischeéinstlers Erdewallerund der ernste Meister-
Junger DialogApotheoseden man in Goethe-Ausgaben unter dem Dies
Kunstlers Vergotterun§indet. Von den mitwirkenden Schauspielern es-

en Deutschen Theatesind wenigstens zu nennen: Max Freiburg (Wilhelm),
Hermann John (Prometheus), Paula Winkler (Marianne, Pandora), Wilhelm
von Wymetal (Fabrice, Merkur), Richard Tauber (Der Kinstler). Der Abend
wurde mit einem Konzert unter Mitwirkung von den Kammersangern Mary
Munchhoff und Paul Bulss fortgesetzt, die zehn von Mozart, Beethoven, Schu-
bert, Mendelssohn-Bartholdy und Karl Lowe vertonte Gedichte Goethes vor-
trugen. Der Galaabend wurde diesmmét Beethovens Ouverture zuRrome-

theus und mit einem Prolog des Prager deutschen Dichters Hugo Salus
er6ffnet. Am néchsten Tag, dem 22. November, fand auf dem Boden der Halle
eine ,gesprochene' Goethe-Feier mit zwei Vortrdgen statt; Hans Molischs

19 siehe die umfangreiche Korrespondenz der LRitHdem Rektorat der deutschen Universi-

tat in Prag (AUK).

20 Im 51. BLRH 1899/1900: 33, wurdigt der $chriftfihrer der Abteilung Literatur und
Kunst Franz Josef Kisch diesen Goethe-Abeber erste Abend des Festes war dem jun-
gen Goethe gewidmet, und sagke dem deutschen Theateniers der in liebenswiirdigs-
ter Weise sein schénes Haus fur unsern ZvzeckvVerfugung stellte, wie auch dem Direc-
tor Angelo Neumann, der kein Opfer und leiklihe scheute, um den Abend zu einem
glanzenden zu gestatigherzlichsten Dank!"
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Goethe als Naturforscheund Gustav C. Laube&oethes Beziehungen zu
Deutsch-Béhmerwelche dann mit dem Prolog von Salus im nachsten Jahres-
bericht der Halle verdffentlicht wurden (51. BLRH 1899/1900: 3-23). Am sel-
ben Tage wurde zu Goethes Ehre ein Goethe-Kommers, d.h. eine feierliche
Kneipe abgehalten, welcher auch viele auslandische Gaste beiwohnten.
Zweimal, in den Jahren 1876 und in seinem Todesjahr 1886, wurde Josef Vic-
tor Scheffel gefeiert, Autor des damaldolgreichen historischen RomaBk-
kehard ein beim liberalen Birgertum des 19. Jahrhunderts sehr beliebter
Schriftsteller. Im Jahre 1878 wurde der 80. Geburtstag des deutschen Schrift-
stellers Karl von Holtei, eines Ehrenmitglieds und alten Freundes der Halle,
und im Jahre 1881 dasselbe Jubilaum des Prager Prosaikers, Dichters und
Dramatikers Karl Egon Ebert und das 100. Todesjahr des besonders bei den
bdhmischen Juden sehr populdren Gotthold Ephraim Lessings gefeiert. 1883,
im Sterbejahr Richard Wagners, wurde eine groRe Gedenkfeier veranstaltet
und auch Martin Luther gefeiert. Ein Jahr darauf 1884 fanden Shakespeare-
Feierlichkeiten statt. Im Jahre 1887 erlebte die Halle zwei Gedenkfeiern: den
100. Geburtstag von Ludwig Uhland und das 100. Jubilaum der Prager Urauf-
fuhrung von Mozart®on Giovanni Im Jahre 1888 wurde Hans Kudlich ge-
ehrt, der im Jahre 1848 im Wiener Reichsrat die endgultige Abschaffung der
bauerlichen Fronarbeit vorgeschlagen hat.

Von den Nichtdeutschen stand um die Jahrhundertwende Charles Darwin in
den radikal denkenden Studentenkreisen als Revolutionar der Naturwissen-
schaft hoch im Kurs. Anlasslich seines 10. Todestages im Jahre 1892 wurde
die aktuelle Bedeutung seines Werkes in einer Vollversammlung der Halle mit
einem Festvortrag gewurdigt. Nicht nurnde' Jubilden, auch gegenwartsnahe
Anlasse bestimmten von Zeit zu Zeit die kulturellen Veranstaltungen der Hal-
le. Zweimal in funf Jahren wurde eifteinrich Heine-Feier durchgefihrt: die
erste im Januar 1900, an welcher die Dichter Friedrich Adler und Hugo Salus
als Ehrengéaste und Josef Adolf Bondy, ein anderer Prager, als Redner teilnah-
men, und die zweite im Wintersemester 1905/1906, ,bei welcher sich beson-
ders Herr Dr. Manning durch glanzende Rezitation mehrerer Gedichte hervor-
tat“ (57. BLRH 1905/06: 23). Im Mai 1905 wurde der Todestag Schillers mit
einer in grossem Stil angelegter Gedenkfeier geehrt (57. BLRH 1904/05: 16—
17). Im November 1909 wurde in der Halle ,aus Anlass des 60. Geburtstages
des ehemaligen Abteilungs-Obmannes Fritz Mauthner im Vortragssaale eine
Mauthner-Feier veranstaltet, bei welcher der Prager Redakteur Herr Ludwig
Steiner die Festrede hielt” (61. BLRH 1909/10: 66).

Das Jahr 1911 brachte das Jubilaum des 100. Todestages eines Schriftstellers,
der in den deutschen intellektuellen Kreisen Prags sehr geschatzt wurde: Hein-
rich von Kleist. Die Mitglieder der Halldatten damals sehr gute Kontakte
zum PrageDeutschen Landestheatériiher und jetzt wiedeBtandetheatdr

sie haben sogar an zwei Auffiihrungen mitgewirktQedipusvon Sophokles
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und im Drama von Arthur Schnitzl&er junge Medardudm Gegenzug hatte

die Theaterverwaltung zwei Schauspieler, Fraulein Gertrud Hackelberg und
Herrn Friedrich Holzlin, fir die studentische Kleist-Feier freigestellt. Unter
Mitwirkung dieser beiden jungen Mitglieder des Landesthe#tersd mit ei-

ner Einleitung des Privatdozenten Spiridion Wukaditiavurde dem Publi-

kum eine Komposition von Ausziigen aus den dramatischen Texten Kleists
vorgelegt: auKathchen von Heilbron(8 Szenen)Hermannsschlachit Sze-
nen),Robert Guiskard1l Szene) undPenthesileql Szene). Der Schauspieler
Holzlin hat an der Zusammensetzung des Programms mitgearbeitet, sein An-
derungsvorschlag3uiskardeinzureihen und die Verteidigungsrede des Strahl
aus deHermannsschlachwegzulassen) wurde aufgenomn#@n.

Das 100. Geburtsjubilaum des Erzéhlers und Dramatikers Otto Ludwigs wurde
am 15.2.1913 ,mit einer schlichten Feier" (64. BLRH 1912/13: 80) geehrt, bei
welcher Dr. Hilde Schulhof tiber das Leben und Schaffen des Dichters sprach
und Dr. Karl Thumsen Bruchstiicke aus dessen Erzahhzkefetheiund
Zwischen Himmel und Erylaind Dramatik Fraulein von Scudeyivortrug.

Am 1. Marz 1913 feierte die Halle den 100. Geburtstag Friedrich Hebbels. Wie
in &hnlichen Fallen, wenn man einen grigh Zuspruch erwtete, wurde auch
diese Geburtstagsfeién Spiegelsaal deBeutschen Casinoam Graben ver-
anstaltet. Der Obmann der Sektion fur Literatur und Kunst berichtete dariiber
im Jahresbericht der Halle:

Am 1. Marz 1913 veranstaltete die Abtgig aus Anlass der hundertsten Wiederkehr von
Friedrich Hebbels Geburtstage im Spiegelsadds Deutschen Hauses eine schlichte Ge-
denkfeier. Prof. Dr. Friedrich Hirth aus Widesselte durch mehr als zwei Stunden seine
Hoérer mit einem Uberaus geistvollen Vortrager durch die erstmalige Wiedergabe von

bisher unveroffentlichten Briefen des Dichtars seinen Hamburger Verleger Campe ganz
besondere Bedeutung erhi¢65. BLRH 1913/14: 54)

21 zu dieser Zeit war eine beiderseitige Zusammenarbeit der Hallemitglieder mit dem Landes-

theater Ublich. Das bezeugBz.ein Brief der Direktion de Landestheaters an die Halle
vom 8.11.1911: ,Die sehr geehrten Mitgliedker Lese- und Redehaltker deutschen Stu-
denten haben bei der Auffiihrung des ,Oedipuso dankenswerter und kiinstlerisch erns-
ter Weise zum Erfolg des ,Oedipus’ beigetragen, dass die Direktion die Hoffnung aus-
spricht, die geehrten Herren noch &twirkende bei der Auffihrung des ,Jungen
Medardus' begriiRen zu dirfen. Dieses graerk des heimischen Dichters Arthur
Schnitzler stellt besonders hohe Ansprighelie Leistungsfahigkeit eines Theaters.“

Die Veranstaltung wurde auch im 63.BH 1911/12 vom Obmann der Abteilung Literatur
und Kunst Hanns Anton Krau positiv gewdirdigt: ,Erste Pflicht, mehr noch als dies, edle,
wahre Herzenssache bedeutete es uns, HeiwnoictKleists 100. Todestag (21. November)

in stiller, wirdiger Feer zu ehren. Schon und vornehm war der Verlauf: In knappen, tref-
fenden Worten entwarf Priv. Doz. Spiridion Wukadiriogin grof3ziigiges Bild von Kleists
Leben und Schaffen; und als ddirstische Beifall verrauscherstanden des Dichters Wor-

te selbst vor den lauschenden Hérern. eiduGertrud Hackelberg und Herr Friedrich
Holzlin, die beiden jungsten Mitglieder unsedgutschen Landesbihne, lasen Szenen aus
dem ,Kathchen von Heilbronn‘, ,Phentesilea'@ind dem méchtigen Fragmente ,Robert
Guiscard'; auch ihnen ward reiche, laute Anerkennung zuteil.”
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Die Vortragsaktivitat der Redehalle hat ohne Zweifel einen wichtigen Beitrag
zur Prager deutschen Kultur geleistete Mortragenden rekrutierten sich nur
zum kleineren Teil aus dem unmittelbaren Umkreis der Halle, aus ihrer Mit-
gliedschaft und aus der Prager deutschen Universitat. Trotz vieler bereits er-
wahnten Schwierigkeiten gelang es in bestimmten Zeitabschnitten unter gltick-
licher Konstellation der Abteilungsfunktiondre, wichtige und bertihmte
Persodnlichkeiten der Literaturwelt, dehilosophie und Wissenschaft, auch der
bildenden Kunst und Musik, vom In- und Ausland zum Rednerpult eines Stu-
dentenvereins zu bringen. Auch die Themenauswahl gebietet Achtung durch
ihre durchdachte Dramaturgie und ihr adtteis Interesse. Es ware zu lang, alle
wichtigeren Vortrage, Vorlesungen und Debattenabende wahrend der langjéh-
rigen Tatigkeit der Halle aufzuzahlen und zu kommentieren. Deshalb nur die
allerwichtigsten.

Selbst die Funktionare der Sektion flr Literatur und Kunst waren in der Regel
sehr aktiv. In den 1870er Jahren ist vor allem Heinrich Teweles zu nennen,
damaliger Obmann der Sektion, spaterer Cheflektor des Prager Tagblatts,
glanzender Feuilletonist, Vorstand des deutschen Schriftstellervérentor-

dia und nach dem Tod Angelo Neumanns Intendant Mimsen Deutschen
Theaters Der Jurastudent Teweles hielt 1875 und 1877 insgesamt sieben Vor-
trage mit grofRer thertiacher SpannweiteEfn Kapitel aus Schopenhauer, Der
deutsche Roman im 19. Jahrhundert, Der Roman als Kunstform, Der ungari-
sche Romar. a.). In den 1880er Jahren hielt der Philosophiestudent Richard
Rosenfeld in zwei Semestern des Jahres 1887 vier Vortchmgr (las Werk

Die Emigrantenliteratur von Georg Brandes, Uber E. A. Poe, Dichtkunst und
Schauspielkunst, Henrik Ibsen).

Unter den externen Rednern zahlte dexhidr Detlev Freihe von Liliencron,

ein Liebhaber Béhmens (wo er oft weilte) und Vortragsreisender, im deutschen
Prag um die Jahrhundertwende zu den beliebtesten Autoren. Er war binnen des
Jahres 1904 zweimal auf dem Programm der Redehalle: zuerst mit seiner Vor-
lesung am 19. April, dann mit einevortrag tber ihn am 1. Dezember, der
Vortragende ist nicht bekannt. Im ersten Fall musste die Leitung der Abtei-
lung, der auch Brod und Kafka angehdérten, den Halleausschuss, welcher einen
finanziellen Verlust befirchtete, um Zustimmung zu der Vorlesung ersuchen
und einen Garantiefonds bereit ste#érDie Vorlesung Liliencrons fand im
Spiegelsaal deBeutscherCasinos welcher — wie aus der Korrespondenz der
Halle ersichtlich ist — den Studentermuden fiir deutsche Vereine festgesetz-
ten Betrag von 60 K zur Verfligung“ gestellt wurde. ,Gleichzeitig hat die Di-

23 Die zuschrift der Abteilung an den Hedlusschuss vom 29.2.1904: ,Die Abteilung fur
Literatur und Kunst ersucht um Zulassung eMerlesung Detlev v. liencron, deren Kos-
ten sie laut beiliegenden Garantiefondes zu tragen bereit ist.”
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rektion beschlossen, diesem lhren Unternehmen in Ansehung des Zweckes
desselben eine Spende von 10 K zukommen zu lassen.”

Maximilian Harden, Begriinder der WochenschriftkdNFT, Beflirworter der
Autoren, die zur Zeit seiner beiden Wade in Prag in den Jahren zwischen
1900 und 1912 besonders popular waren (lbsen, Strindberg, Tolstoi, Dosto-
jevski) hielt den ersten Vortrag am 24. November 1900 Dieer alten lbsen

Den meisten Vortragen dieser Art und Qualitat, die in der Halle gehalten wur-
den, widmete die Prager deutsche Presse Aufmerksamkeit, d.h. die deutsch
nationale BHEMIA und das liberale FAGER TAGBLATT. Diesmal war das Re-

ferat im FRRAGER TAGBLATT aulRerordentlich ausfuhrlich und lobend bespro-
chen und die Halle hat einen wesentlichen Teil dieser Rezension in ihren Jah-
resbericht libernomme#. Den zweiten Vortrag hielt Harden im Méarz 1912
auf Einladung der PrageéZoncordiaim Rudolfinum. Dieser hinterliel3 eine
interessante Spur u.a. in einem Tagebucheintrag Franz Kafkas (KAFKA 1990:
397). Bereits zwei Jahre zuvor, im Jal910, wollte die Halle Harden zu ei-
nem Vortrag einladen. Die Verhandlung, welche der RedakteuraeMBA,

der Schriftsteller, Literaturhistoriker, Publizist und Ubersetzer Paul Wiegler
vermittelte, ist allem Anschein nach an Hardens unannehmbaren Bedingungen
gescheiter£® Als am 14.1.1912 in der Sektion Literatur und Kunst wiederholt
.der Antrag gestellt und angenommen wurde, Maximilian Harden fir einen
Vortrag zu gewinnen*, war es leider gpat, da Harden hiéchstwahrscheinlich
seinen Marz-Vortrag bereits déoncordiazugesagt hatté®

Frank Wedekind, Dramatiker, Schauspieler und Schriftsteller, ein provozie-
render Theaterautor um die Jahrhundentge, erregte auch in Béhmen grol3es
Aufsehen, spater sogar unerwartet in einem kulturpolitischen Zusammenhang,
als Franz Werfel im April 1914 imAAGER TAGBLATT seineGlosseeine Pro-
klamation zur Auffihrung von Wedekindsdgeistim Prager tschechischen
Intimen Theaterpublizierte in welcher er die altere liberale Generation der
Prager Deutschen scharf verurteilte und der jungen Generation der Tschechen
die Hand reichte, womit er zugleichfader tschechischen Seite eine heftige
Polemik entfachte (hierzGERMAK 2000a). Die Prager Erstauffiihrung der

24 siehe den 52. BLRH 1900/0Redehallebericht66-68, wo man u.a. lesen kann: ,[...] der
Charme seines Wesens schaffte den Zuhoresiiibervollen Saales einen Genuss, der alles
in den Schatten stellte, was man friiher in diesem Saale je erlebt hatte. Es scheint eine Regel
zu sein, die nur selten Ausnahmen erleidessddie Schriftsteller, wehe die schérfsten
Federn schreiben, im pérdichen Verkehr die liebenswiirdigsten Menschen sind.*

Das lasst wenigstens ein Brief Paul Wieglan die Halle vom 20.1.1910 vermuten: ,[...]
Wirden Sie jetzt — sie kAmen damit einenudthe Hardens entgegen — direkt an ihn
schreiben? Also dass Sie ihn zu einem Vgrtmait jetzt zu vereinbarendem Thema einla-
den, dass Sie 600 Kronen Honorar bieten diass Sie nach dem Vortrag ein Bankett mit
geladenem Publikum zu veranstalten gedefkklarden wird lhnen sofort antworten.”
(AUK)

26 protokollbuch der Sektion fiir Literatund Kunst 1910-1912, Eintrag vom 14.1.1912.
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Trag6die Erdgeist (im Tschechischen immer nur dlsilu Ubersetzt), in der
Wedekind in der Rolle des Redakteurs Schén und seine Frau Tilly als Lulu
gastierter?’ fand jedoch bereits am 1. Februar 191Neuen Deutschen The-

ater statt. Die Studenten der Halle nutzten diese Gelegenheit und luden Wede-
kind zu einer Lesung ein, die am néachsten Tag stattfand. Wedekind war da-
mals ein attraktiver Modeautor und die Abteilung fur Literatur und Kunst zog
— im Falle einer zu groBen Nachfragesogar eine Wiederholung im Prager
Landestheater in ErwéaguR8. Wedekind las aus seinem neuesten Drama
Schloss Wetterste{1910). Seine Lesung wurde im Jahresbericht gewirdigt:

Am 2. Feber endlich erschidfrank Wedekind am Vortragspulte unseres Vereinsaales und
die Vorlesung seines neuesten Dramas ,Sciestserstein’ zeitigte einen wahrhaft unge-
heueren Erfolg [...] der Saal war bis aufizte Platzchen gefullPublikum und Kritik aner-
kannten einmutig das Wagnis dieser Uberhaugten Vorlesung des jingsten Buhnenwer-
kes eines heiss befehdetergrzweifelnd kampfenden, ringden Dichters. (63. BLRH
1911/12: 74)

Das RAGER TAGBLATT sprach von der ,Erfullunginer edlen Pflicht seitens
unserer Akademiker”, in derddemiAa fand Paul Wiegler emphatische Worte

des Lobes. Und Wedekind selbst dankte tiefbewegt fur ,eine Stunde, in der er
sich glucklich gefuhlt hatte* (63. BLRH 1911/12: 74). Die Veranstaltung wur-
de als ,ein groRer moralischer Erfolg“ der Halle im Protokollbuch gewirdigt.
Der Reinertrag der Vorlesung in Hohe von 108 Kronen Uberstieg das Ubliche
Niveau2®

Heinrich Mann, ein produktiver ErzéhJddramatiker und Essayist, wurde zu
einem Gastvortrag zeitgleich mit dem sudetendeutschen, in Schonhof bei Po-
dersam (Podliany) geborenen Dichter und Erzahler Josef Johann Horschick
eingeladen. Mann las vor den Hallestudenten am 4.12.1907 Auszlge aus sei-
nen Romanen (59. BLRH 1907/08: 49, 51). Im Stammbuch der Halle hinter-
lieR er den Eintrag: ,Froh der ihm entgegenbrachten Sympathie Heinrich
Mann.0 Seine engeren, auch kulturpolitisch sehr wichtigen Kontakte mit
Prag und Béhmen, die bisher nicht gentigend erforscht sind, datieren aus der
Zeit des ausgehenden Weltkriegs, alsnePrag seinen auch politisch sehr
wichtigen Zola-Vortrag hielt.

27 Dieser Premiere hat auch Franz Kafkagbaohnt und seinen niichternen Eindruck von ihr

mit einer dreitagigen Verspatungedergeschrieben (KAFKA 1990: 368).
28 Ein Eintrag im Protokollbut der Sektion fur Literatur und Kunst vom 21.1.1912: ,Ver-
handlungen uber den Vortrag Wedekind. FaksMachfrage fur den Vortrag sehr grof? sein
sollte, wird an Guttmann und an die Direktides Landestheatersrhegetreten werden,
um eine Wiederholung zu ermdglichen.”
Auch Wedekind hat sich im Stammbuc885-1917 mit zwei Versen verewigt: ,In der
Stunde, da der Wunsch sich sicher fiitigt er schon so gut wie ausgespielt.”

30 stammbuch 1885-1917, Hiag vom 4.12.1907 (AUK).

29

128

JosefCerméak

Stefan Zweig war zweimal zu Gast inrdegalle. Beim ersten Besuch am 3.
Marz 1907 hinterliel3 er nur seine Unterschrift im Stammbuch des Vereins.
Zum zweiten Mal kam er als FérderarduUbersetzer des belgischen Dichters
Emile Verhaeren. Nach einer ziemlidlomplizierten Terminabsprache fand
der Vortrag schlie3lich am Sonntag, den 7. Marz 1910 um 5 Uhr nachmittags
statt31 Zweig sprach im Vereinssaal inrdérakauer Gasse, nach dem Vortrag
Uber Emile Verhaeren rezitierte egene Ubersetzungen von dessen Ly#ik.

Im Stammbuch der Halle erinnert der am 7.3.1910 eingetragener Ai&uf
neue Schdnheit in den neuen Dingamn!seinen zweiten Besuch.

Von besonderer Wichtigkeit fir dieeBiehungen von Karl Kraus zu Béhmen

ist der Vortrag in der Halle am 1Pezember 1910. Die Halle brachte Kraus
zum ersten Mal nach Pragym ersten von seinen insgesamt 95 Vortragen, die
er in folgenden mehr als 25 Jahren in den béhmischen Landern hielt (KRO-
LOP 1994: 119). Den Studenten der Halle geblhrt der Verdienst, diese einma-
lige Initiative ergriffen zu haben. Willy Haas, der in der Zeit kurzfristig Ob-
mann der Abteilung fir Literatur und Kunst war und den Verein bald verlieR3,
schreibt sich zwar in seinen Memoirdiesen Verdienst zu, aber in Wirklich-

keit ist er auch einem anderen, weniger begabten, aber viel fleiRigeren Funkti-
onar der Abteilung und in dieser Zeit Redehalleleiter namens Robert A. Jokl
zuzuordner?3 In den Jahren 1910/11, als Haas und Jokl im Vorsitz der Abtei-
lung fur Literatur und Kunst zusammenarbeiteten, stiegen die Aktivitaten der
Sektion wesentlich an. Die grundverschiedenen Naturen und Féhigkeiten der
beiden konnten sich gut erganzen, wobei Haas auch im Hinblick auf sein Alter
ein gebildeter, begabter und ehrgeiziger Literat war, wahrend Jokl als fleiBiger
Funktionér ohne groRere literarische Begabung geeignet war, Vorschlage zur
Einladung prominenter Gaste aus In- und Ausland planmé&Rig vorzubereiten
und die damit verbundene organisatorische Arbeit zu verrichten. lhr grofites
gemeinsames Werk war ohne Zweifel die Verwirklichung des ersten Vortrags
von Karl Kraus in Prag.

An der Einladung von Karl Kraus wurde bereits ein halbes Jahr vorher
gearbeitet. Ein Brief Jokls an Haas vom 22.6.1910 bestatigt Jokls Initiative,

31 Zweigs Brief an die Halle vom 30.1.1910:gDNachmittag scheint mir fir einen Vortrag

ungleich sympathischer, zumal in den Faschimgsaten, die der Litatur feindlich sind.*

In Prag war Zweig wie die meisten prominenésléandischen Gasteags im Hotel Blauer
Stern am Graben untergebracht. Er wollthsiom Studentenfunktionéar Bruno Kisch, dem
spateren Medizinprofessor in Kéln, abholassen, ,damit wir dwh die schonen Strassen
Prags geméchlich in die Kralkergasse gehen kénnen“. (Zweeign Hotel geschriebener
Brief an die Halle, welcher leider erst dontag den 8. Méarz eingetroffen ist.)

Uber Jokl, seine Freundschaft mit Haas umeé gemeinsame Wirkung in der Halle mehr
bei CERMAK (2000a).
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zugleich aber aucleine gewisse Untertanigkeit gegeniiber Hdaseinem
kinftigen ,Chef*, dem er sich offeithtlich auch nach Haas’ Weggang von
der Halle Anfang 1911 als Redehalleleiter zur Verfligung stellte:

Da Du jetzt voraussichtlich Leiter der Sektifimr Literatur und Kunst wirst, kannst Du ja
die Sache bereits so weit standhaft in diemdHaehmen und, falls von irgend einer Seite
Einwendungen erhoben werden sollten, Dichitdri mich stecken. Wir erhalten vom Kon-
zertbureau Guttmann eine Mitteilung, in welcksruns anzeigt, dass es die Vertretung Karl
Kraus habe und ich glaube 250 idaerlange. Falls wir aber J. V. Jensen oder Kellermann
bei uns lesen liessen (oder Roda-Roda), wiirdss drilliger machen. Ich schrieb darauf ei-
nen Brief an Karl Kraus, in welchem ichrd&ortlaut des Schreibens des Konzertbureaus
Guttmann getreu wiedergab und hinzusetztes deir kein Schacherverein sind und uns an
solche Anerbieten prinzipiefiicht einlassen. Er mdge usslbst seine Bedingungen mittei-
len [...]. CERMAK 2000a: 132)

Karl Kraus hat allem Anschein nach wegen der Sache der Bedingungen nicht
reagiert, da die Leitung der Sektion am 11.11.1910 im Rahmen der ,Vorbe-
sprechungen fur Vortrag Karl Kraus* die ,Bedingungen des Konzertbureaus
Guttmann* diskutiert@> Bei diesen Sitzungen findet man Ubrigens ofter Vor-
schlagsinitiativen von Jokl: Bei der Sitzung am 9.10.1910, an welcher auch
Willy Haas ausnahmsweise teilnahm, schlug Jokl u.a. folgende Einladungen
vor: der franzésischen Konsul in Prag (= Paul Claudel), Herman Bang, Karl (1)
Schnitzler, Richard Schaukal, Ferdinand Onno, Christian Ehrenfels und drei
Wochen spéater sogar einen Kleistgedenktag und ein Zyklus Prager deutscher
Autoren36 Es bleibt zu erwéhnen, dass die genannten Autoren wirklich ange-
sprochen wurden und dass die meisten in der Halle auch mitwirkten.

Der erste Auftritt von Karl Kraus vor dePrager Studenten in der Krakauer-
gasse 14 war triumphal, wie auch dEintrag des damaligen Redehalleleiters
Jokl im Jahresbericht zu entnehmen ist:

Das grosste Interesse des Prager Publikuitte Har Vortrag des Herausgebers der Wiener
,Fackel' Karl Kraus ausgel@st, der sich imhReen seiner Vortragsturnée [!] durch Deutsch-
land der Abteilung zur Verfligung gestellt hatWer einem Ubervollen Saale las Karl Kraus
am 12. Dezember einige Kapitel aus seigepammelten Prosascheift, der ,Chinesischen
Mauer* sowie aus den ,Aphorismen’. BegeisteBeifall erscholl nach der fast 2%:stiindigen
Vorlesung dem bekannten Satyriker [!], Uben d®gar die Presse sich lobend aussprechen
musste. (62. BLRH 1910/11: 67)

Ansonsten war der erste Vortragsaufenthalt von Kraus in Prag fir die Funktio-
nare der Halle mit kleineren Unanndiahkeiten verbunden. Kraus hatte ndm-

34 Ein Bild ihrer wechselseitigen Beziehung uhder Entwicklung bieten Jokls 24 Briefe an
Haas aus den Jahren 1908 —1911. Mehr dariib€ERMAK (2000a).

35 Pprotokollbuch der Sektion fiir Literatund Kunst 1910-1912, Eintrag vom 9.10.1910.
36 Pprotokollbuch der Sektion fir Literatund Kunst 1910-1912, Eintrag vom 30.10.1910.
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lich im voraus telegrafisch ,zwei gute Platze nebeneinander” bestalls er
ankam, waren die Karten nicht beim Portier des Hotels Blauer Stern am Gra-
ben, wo er untergebracht war, hinterlegt, Kraus eilte darauf hin verargert ins
Hallegebaude in der Krakauer Ga3ge.

Haas (1958: 25f.) schreibt in seinéfemoiren, dass er damals Kraus eine
zweite Vorlesung in der Halle verspractass aber ,die Protektoren® der Hal-

le, die gegen Kraus stark voreingenommen sein sollten, seinen Vorschlag ab-
gelehnt haben. Er deutet an, dass dieser Umstand zu seinem Austritt aus der
Halle beitrug. Tatsachlich hat er zwkihre spater, Anfang Januar 1913, nicht
den zweiten, sondern bereits den vierten Prager Vortrag von Kraus gemeinsam
mit dem Dichter Franz Janowitz organisi€?ERMAK 2000a: 143-148).

Der Wiener Dramatiker und Erzahlerthuar Schnitzler durfte im Programm

des Prager deutschen Studentenvereins am Anfang des Jahrhunderts schon
wegen der schockierenden Wirkung einiger seiner Dramen in ganz Mitteleuro-
pa nicht fehlen. In Osterreicvaren sie, wie gerade das Drareofessor
Bernhardi,wegen ,Verletzung der zu wahrenden 6ffentlichen Interessen” zu-
erst verboten und kamen erst Jahre spater zur Auffiihrung oder wurden sogar,
wie das skandalumwitterte Drareer Reigenin Deutschland, gerichtlich auf

die Anklagebank gebracht. Am 3.12.1912 las der Wiener Schauspieler Ferdi-
nand Onno SchnitzleRrofessor Bernhardin Prag mit einem Erfolg, den das
PRAGERTAGBLATT mit lobenden Worten wirdigte:

Die Lese- und Redehalle der deehien Studenten hat ihren Va@hen Verdiensten um das
geistige Leben des deutscheradPein neues hinzugeflgt: diat das letzte Werk Arthur
Schnitzlers, dessen Auffiihrung in Osterreichbe¢éen wurde, unserem Publikum vermittelt,
indem sie Ferdinand Onno zur Rezitation emddie einlud. Am 29. November hatte die
Urauffiihrung ,Professor Bernhardis' in Berktattgefunden; und schon am 3. Dezember
lauschten im tbervollen Spidgeal des Deutschen Hauses mehr als 600 Hérer der klaren,
jede geistige Phase der Dichtung durchdnmigs Vorlesung des Dramas durch Ferdinand
Onno, den immer noch unvergesse Liebling des Prager Publikums. Der hervorragende
Erfolg war der hervorragenden Veranstaltung wgires darf zu den literarischen Ruhmesta-
ten unseres Vereins gezahlt werden, das Meist& unseres grofiten zeitgendssischen va-

37 Der Wortlaut des Telegramms von Kraus: jEgbzwei gute Platze nebeneinander, Blauer

Stern, wo Sonntag eintreffe. KraURAPPORT 1910-1911, Eintrag Nr. 416)

38 Mitteilung des Hallemitglieds Mislivetschedn Jokl im Rapportbuch 1910-1911: ,Soeben
(2/4 5 h) war Karl Kraus da und erkundigte sich nach 2 Karten. (Hast Du selbe, o Jokl,
schon zum Portier ins Hotel geschafft?) KKraus &uRerte auch noch einige Winsche
betreffs der Belautigung wahrend der eineel Vortragsnummern; bitte, Jokl, frage ihn
nochmals darnach. Ferner wiinscht er durchZ#tschriftenzimmer u. Bicherausgabe (al-
so womdglich vollst. getrennt vom Ubrigétublikum) zum Vortragstisch zu gelangen!
Auch &uBerte er sich Uber die ,widerlichéRéklamnotizen Guttmanns. Schade, dass Du
nicht anwesend warst!! Du sollst morgen Mamtnach 12 h im Blauen Stern telephonisch
nachfragen, wo ,Er* zu finderst! Mdchte mit dem Redehalleleiter Riicksprache nehmen!
Die ganze Geschichte war furchtbar peinlider Karten wegen namlich! JUC Misliwet-
schek”
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terlandischen Dichters inbendigem Worte einer erlesenkidrerschaft vorgefiihrt zu ha-
ben. (64. BLRH 1912/13: 79)

Arthur Schnitzler selbst hat am 7.12.1912 der Halle einen Dankbrief geschickt:

Mit Vergniigen habe ich von deBrfolg gelesen und gehdden Ferdinand Onno in lhrem
Verein mit der Vorlesung des ,Professor Berdharzielt hat und danke lhnen noch beson-
ders fir lhr liebenswirdiges Telegramm, fur das freundliche und erfreuliche Interesse, das
Sie auch diesem, meinem neuesdféerke entgegengebracht haben.

Fast in derselben Zeit formulierte Franz Kafka, der Schnitzlers Dramen und
Prosa, mit Ausnahme von dessen ,anfanglichen Arbeiten®, fir ,schlechte Lite-
ratur“ hielt, in einem Brief an seine kilige Verlobte Felice Bauer, die, wie es
scheint, Schnitzler mochte und gerade selPrafiessor Bernhardauf der Ber-

liner Bihne beabsichtigte zu sehen, seine negative Einstellung (KAFKA 1967:
299).

Die Beziehung der Halle zu Gerhatauptmann war immer mit besonderer
Verehrung und Bewunderung verbunden. Bereits im Jahre 1892 hielt Emil
Goldmann auf einer Vollversammlung des Vereins den Vorteaghart
Hauptmann welcher im Jahresbericht abgedruckt wurde (44. BLRH 1892/93:
3-23). Im Jahre 1899 hielt Josef Adolf Bondy in der Halle einen Vortrag tber
Fuhrmann Henscheldas aktuelle Drama Hauptmanns, am 19.1.1902 Georg
Pick UberHauptmanns Méarchennd spater im selben Jahr Max Wertheimer
Uber Hauptmanns unléngst erschienenes ScherSghdlick und Jaul904

trat die Halle mit Hauptmann brieflich in Kontakt und machte ihn mit den
grundlegenden Gedanken des Vereins bek¥#himh Jahre 1912, als Haupt-
mann den Nobelpreis erhielt, wurde er zum Ehrenmitglied der Halle gewabhilt,
was er mit einem Dankbrief quittierte, welcher dann unter den Funktionaren
und Mitgliedern der Halle zirkulierte (siehe Rapport 1912/13, Eintrag Nr.
1186). Schliel3lich galt Gerhart Hauptmann zu Beginn des Jahrhunderts in
Bohmen als gréf3ter deutscher Schriftsteller der Gegenwart. Als die Halle am
6. November 1913 anlasslich ihrer 65. Stiftungsfeier eine Hauptmann-
Veranstaltung im Rudolfinum organisierte, bei welcher Berthold Held das
Festspiel in deutschen Reimelas neueste Werk Hauptmanns (1913), vorlas,
war die Aufnahme beim Publikum erwartungsgeman positiv:

Die Vorlesung von Gerhart Hauptmann ,Festspiigich Berthold Held. Mehr als 600 Horer

konnten am 6. November im Rudolphinum dietorische Meisterschaft Berthold Helds —
dem zur Rezitation der szenischen Bemerkondgs Mitglied des Kgl. deutschen Landes-
theaters Herr Friedrich Holzlin assistiertein schrankenloseBewunderung anerkennen.

(65. BLRH 1913/14: 55)

39 Aus dem Brief vom 29. 6. 1904: LDer ergebegefertigte Verein, seit dem Jahre 1848 der
Zentralverein der Prager deutschen Studenteftsdiedrachtet es in erster Linie als seine
Aufgabe, den Angehdrigen der beiden deutsdHechschulen die Mittel zu ihrer geistigen
Ausbildung zu bieten.” (Korrespondenz der LRH [AUK]).
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Die Halle verwirklichte diese Veranstaltung als eine Protestaktion gegen die
Absetzung des in Knittelversen geschriebenen Werkes, das zum Gedenken an
die Freiheitskriege entstand, vonoBramm der Breslauer Festspiele:

Als Gerhart Hauptmanns Festspiel infolgénlsichender Umtriebe dunkler Méachte vom
Plane der Breslauer Festspiele abgesetzteywgidubte der Ausschsi ganz im Einverstand-

nis mit der Mitgliedschaft zu handeln, wenn wie alle, fur die freie Kunst und freie Wis-
senschaft eintreten, Deutsahtls grésstem Dichter seine Huldigung darbrachte und ihm un-
vergangliche Verehrung zusiefte. (65. BLRH 1913/14: 259

Bei dem Festkommers der Halle nach der Veranstaltung im Rudolfinum las
Held Hauptmanng$estspielerneutt! Auch nach dem Kriege wurde Haupt-
mann in Béhmen sowie auf der deutsch&nauch auf der tschechischen Seite
sehr geschatzt. Als er im Jahre 1921 in Prag weilte, wurde er am 15. November
zum Ehrendoktor der Prager deutschen Universitdt promoviert. Das war
selbstverstandlich auch fir die Halle ein gro3es Ereignis, deren Funktionare
die Erlaubnis bekamen, ihr Ehrenmitglied zur feierlichen Promotion zu beglei-
ten42 Die Hallemitglieder haben dann eirls zu Hauptmanns Ehren einen
.improvisierten Fum“ veranstaltet, bei welchem Hauptmann eine Eintragung
im Gedenkbuch der Halle hinterlieR: ,Die ideelle Verbindung mit der Halle.
Gerhart Hauptmann.” Ein Jahr spéater, am 15. November 1922 feierte die Halle
den 60. Geburtstag ,des grofdten lebenden deutschen Dichters* mit Ruhm und
Stolz43 Hauptmann blieb auch weiter in Verbindung mit der Halle. In der er-
regten Zeit ihres 75. Jubildaums schickte ihr der Dichter am 26. April 1933 ei-
nen etwas verschlisselten Glickwunschbrief aus Rapallo:

40 Ins Stammbuch 1885-1917 schrieb Held beséi Gelegenheit ein Zitat vom Hauptmanns
Festspiel: ,Wir sollen von dem nicht seitatha@anken,/ dem wir Dasein und Grofe ver-
danken."

41 .Der Kommers war doppelt bedeutsam; einersftsrten wir das 65. Stiftungsfest [...]
andererseits wurde durch die Vorlesung desamglefochtenen Feststs durch Regisseur
Berthold Held in wirdiger Weise der graf3&reignisse von 1813 gedacht.” (65. BLRH
1913/14: 27)

42 +Eine erhebende Feier bildete fir uns dleomotion unseres Ehrenmitgliedes Gerhart
Hauptmann zum Ehrendoktor unserer Univetsikiachdem eine Deputation des Ausschus-
ses schon am ersten Tage é@wesenheit des groRen Dtehs, dessen groRRes Interesse
und tiefes Verstandnis fur die Prager delisStudentenschaft (man) bei einem Begri-
Bungsbesuche festzustellen Geleheit hatte, nahm der Aubsiss korporativ an einem
BegriiRungsabend teil, an dem der Obmareiriar Ansprache dem Gefiihl des Zusammen-
hanges zwischen unseren Idealen und dem Sohatifeeres Dichterfiirsten Ausdruck verlieh.
Nach langeren Verhandlungen, fur deremueftige Fuhrung dem Ausschuss vom Rektorat
die Anerkennung ausgesprochen wurde, erreidite@hargierten der Halle die Erlaubnis, ihr
Ehrenmitglied bei der feikchen Promotion in Vollwichs begiten zu dirfen, ein historischer
Augenblick der Hallegeschichte, dasere Farben den groR@gutschen Dichter zur groften
Ehrung unserer Universitat geleiteten.” (70. BLRH 1921/22: 33f.)

43 +Am 15. November beging der grofite lebeddetsche Dichter Gerhart Hauptmann, den wir
stolz sind, als Ehrenmitglied zu fuhren, ssdithzigstes Wiegenfest.” (BLRH 1922/23: 35)
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Der beriihmten Lese- und RediBdaleutscher Studenten in Prag zum hundertsiebzigsten
Stiftungsfest alle feierlichen Gluckwiinschdundertsiebzig Semester Bestand durch Tag
und Nacht, Sommer und Winter, Meeresstillel Sturm, Regenbdgemd Sonnenschein —
Bestand aus deutscher Wesenskraft, foridetter Stunde des Innewerdens vor allem Dank-
barkeit. Auch der Stolz meldet sich. Aber wasaucht es Stolz, wo Kraft sich durch sich
selbst bestatigt?! Die Lese- und Redehalleddeitschen Studenten zu Prag, sie blihe weiter
durch die Jahrhunderte als Tragerin wahrefetjeschlichter, tapfer deutscher Wesenheit!
Gerhart Hauptmamf‘if1

Die Beziehungen der Prager deutsch-judischen Enklave zu befreundeten und
geistesverwandten Literaten aus Wien waren besonders eng. Egon Fridell,
Wiener Kabarettist, Theataitiker und Chargenschauspieler, geistreicher Es-
sayist und Kulturhistoriker, hielt am 18.2.1912 einen Vortrag in der Halle mit
dem interessanten Therbeer nervose Menscier Jahresbericht wirdigt sei-

ne Leistung:

Und wiederum ein ganz anderer, grof3er urelseitiger Dichter und Mensch trat am 18.
Februar an das Rednerpult der Halle. Dr. Egddefiy der geistvolle Altenberg-Interpret,

der feinempfindende Schriftsteller, der so s#ine blitzenden, blendenden Wortkristalle an
Heiterkeit, Erfreuung und Erfrischung suchende Kabarett-Besucher munter verstreut, ent-
hillte den Pragern einen neuen Schatz ausStEhmuckkastlein seines reichen verblifften
Wissens. ,Der nervise Mensch' lautete diéel Beines Vortrages; doch was die dankbaren
Horer seinen klaren, geistvafiéVorten entnahmen, war eimgchtige, freisinnige Synthese

des modernen Menschen tberhaupt. (63. BLRH 1911/12: 75)

Auch der in Wien geborene und in Minchen lebende Herausgeber, Essayist,
Lustspielautor, Novellist und Ubersetzer Franz Blei wurde im Jahre 1908 von
der Halle eingeladen. Im Sommersemester 1909 las er im Spiegelsaal des
Deutschen Hausesus seinem Werke vor (61. BLRH 1909/10: 66). Vortrage
berihmterer Gaste oder solche, die gréReren Zuspruch versprachen, wurden
seit einiger Zeit auRerhalb der Halle veranstaltet.

Es gab aber auch ziemlich viele Falbei denen die Einladung zu einem Auf-

tritt in der Halle scheiterte. Das war z. B. der Fall bei Hermann Hesse im Jahre
1911, also wieder in der Zeit, als die Aktivitat der Abteilung fiir Literatur und
Kunst das Tandem Haas — Jokl leitete. Im Oktober dieses Jahres prasentierte
die Neue akademische Vereinigung fur Kunst und LiteratuBrinn, die im

Jahre 1920 zum Briinner Schwesterverein der Prager Halle wurde, dem Aus-
schuss der Redehalle den Wunsch Hesses, im Anschluss an seine Brinner Vor-
lesung auch in Prag zu les®rEs scheint, dass Prag positiv reagierte, aber der

44 Dje Abschrift des Briefes befindet sichder ungeordneten Hallekorrespondenz (AUK).

45 Der Brief vom 17.10.1911, dem ,ehrenfesfamsschuss” der LRH adressiert, lautet: ,Herr
Hermann Hesse teilte uns mit, dass er iretersVereinigung lesen mochte. Wir erlauben
uns anzufragen, ob Sie geneigt waren im Ahgs an eine Brinner Vorlesung eine solche
in Prag zu veranstalten, wodurch sicle tHonorarforderungen fur beide Teile bedeutend
glnstiger gestalten wurden. Herr Hesse hat aechWunsch geaduRert, in Prag zu lesen.
Herr Hesse befindet sich augenblicklich aufegiReise nach Indien und wir bitten Sie, uns

134

JosefCerméak

nachste (und letzte) Brief der Briinnesdeivermuten, dass die ganze Sache im
Sande verlief$

Am 9. Oktober 1910 entwarf der neugewahlte Redehalleleiter (und Schriftfiih-
rer der Abteilung fur Literatur und Kunst) Robert A. Jokl in der Sitzung seiner
Sektionsleitung den kiinftigen Arbeitsplan der Redehalle und schlug mehrere
Kandidaten vor, die zu Vortragen eingeladen werden sollten, darunter ,den
franzosischen Konsul zu Praff.Am 12. Oktober wurde Paul Claudel, wel-
cher damals nach seiner chinesischen und vor seiner deutschen Mission in den
Jahren 1909-1910 das Konsulat in Prag bekleidete, zu einem Vortrag in der
Halle brieflich eingeladen. Er hat jedoch die Einladung in einem franzésisch
geschriebenen Brief an den Obmann Slektion Willy Haas abgelehnt mit der
Begrindung, dass er als franzdsischer Diplomat nur bei einer franzdsischen
Institution, bei deAlliance Francaiseeinen offentlichen Vortrag halten kénne
(sietheCERMAK 2000a: 137f.). Die Halle nsste auf Claudels Vortragskunst
verzichten, aber Haas, ein wahrer Kakikinstler, hielt die Beziehung zu
Claudel aufrecht und traf ihn in Hellerau bei Jakob Hegner, welcher Claudels
Dramen auffihrte. Die Meinungsverschiedenheit in der Beurteilung religioser
Fragen fuhrte schlieBlich zu einer Polemik zwischen dem damals 22jahrigen
Haas und dem bereits weltberiihmten Claudel Uber die Eigenart von Claudels
Katholizismus auf Grund eines Aufsatzes von Haas im Innsbruck&uNgr
(HAAS 1913), die dann ihre Fortsetzung in ihrem Briefwechsel fand.

Auch den missglickten Versuch um eine Gastlesung der deutschen Dichterin
Else Lasker-Schiler musste das Duo Haas — Jokl hinnehmen. Im Herbst 1911
schickte ihnen Lasker-Schiler drei Briefe (der eine tragt sogar die Gruppenad-
resse Haas — Werfel — Jokl) und ein improvisiertes Briefgedicht, welches mit
ihren Namen und mit ihrer kiinftiger Pexg/orlesung jongliert. Der Anlass zu
dieser Veranstaltung sollyie Haas berichtet, vidtiiher entstanden sein, bei
seinem Besuch in Berlin iseiner Gymnasialzeit, aés dort als Oberprimaner

die Dichterin kennen lernte und ein langes Nachtgesprach mit ihr fihrte. Der
Verwirklichung der Absicht in der Halle standen wahrscheinlich finanzielle
Forderungen der Autorin im Wege, dazu hat Jokl, welcher im Benehmen und
Verhandeln oft eine gewisse Ungeschicklichkeit und Unbeholfenheit an den
Tag legte, mdglicherweise Missverstéizde verursacht, die ihm die extrava-
gante Dichterin tibel nahn€ ERMAK 2000a: 138-140; BINDER 2002). lhre

lhren Entscheid mitzuteilen, da wir mit He Hesse schon dieshigich verhandeln. Mit
treudeutschem GruRR und Handsghlenterzeichnet Emil Richter, Préses, und Fritz Taussig,
Schriftfihrer.”

Der Antwortbrief vom 2.11.1911 lautet: ,IneBntwortung lhres letzten Schreibens in An-
gelegenheit der Vorlesung HermmaHesse teilen wir Ihnen mit, dass wir tber Termin und
Honorarforderungen selbst noofthts wissen und werdeneSilavon rechtzeitig verstandi-
gen.”

47 protokollbuch der Sektion fir Literatund Kunst 1910-1912, Eintrag vom 9.10.1910.
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Vorlesung wurde dann ein Jahr spaiaeter einer anderen Flagge, im Prager
Klub deutscher Kinstlerinnen, veranstaltet. Der Abend erregte nicht nur auf
der deutschen, sondern auch auf der tschechischen Seite Aufmerksamkeit. Der
tschechische SchriftstelldfrantiSek Langer, einer der Mittler zwischen den
Landeskulturen, berichtete Uber die Vorlesung in einer prominenten tschechi-
schen Zeitschrift und schrieb, dass #igtorin ihre Verse ,so rezitierte, dass

sie aus ihnen kurze melodische Ganzheiten bildete, welche sie vielmehr sang
als las* CERMAK 2000c: 57). An der Honorarfrage ist auch die Einladung
von Roda-Roda im Jahre 1914 gescheitert, da die geforderten zuerst 600, dann
400 Kronen dem Verein augenscheinlich Giberdimensioniert schienen.

In bestimmten Zeitabschnitten 6ffnete sich die Halle mehr der Welt und es
gelang ihr nicht nur, ausgezeichnetertvagende aus dem Umkreis der Prager
deutschen Universitat, sondern sogar prominente und aktuell interessante Per-
sonlichkeiten fiir einen Auftritt zu gewinnen. Diese Offnung des Vereins be-
gann bereits in den 1890er Jahren, und die Halle wusste ihre Bedeutung fur
ihren Namen auf3erhalb des Landes zu nutzen, z.B. als sie im Jahre 1892 von
zwei prominenten auslandischen Gasten, dem danischen Literaturwissenschaft-
ler und Kritiker Georg Brandes und dem reichsdeutschen materialistischen
Philosophen Ludwig Buchner, Bruder des bekannten Schriftstellers, besucht
wurde?8 Auch der danische Erzéhler, Dramatiker und Essayist Herman Bang
las am 14. April 1908 aus seinem RonMikaél (1904) vor dem Prager Publi-

kum. Der Jahresbericht betonte in seiner Wirdigung Bangs die tiefe Beziehung
zu Prag:

Am 14. April las Hermann [!] Bang Teile seis Romans ,Michael' im Rahmen der Abtei-
lung fur Kunst und Literatur. Dieser Abend mveohl einer der bedesamsten Autorenaben-
de, welche die Halle je veranstaltete, nicht was die Personlichkeit des Vortragenden an-
belangt, sondern auch durcldémstand, dass Hermann Barefere Beziehungen an Prag
fesseln, von denen er in interessanter Weis einem gespannt zuhérenden Publikum
sprach. (60. BLRH 1908/09: 75)

Dieser Eindruck wird durch den Eintrag Bangs im Stammbuch der Halle am
11.4.1908 bestatigt:
Prag, wo der Moldau griine Wellen, von Akazzidgrerschattet, dahirgiten und Hradschin,

der steinerne Kénig B6hmens, wie ein ewifenkmal der Schdnheit herrscht — Prag, nimm
fir alle Zeiten meinen Dank und meine Liebe .

48 .Das Ansehen, dessen sich die LesehallthauRerhalb unseres engeren Vaterlandes er-

freut, kam zweimal zu erhebendem Ausdrueie,Méanner wie Georg Brandes und Ludwig
Bichner bei ihrer Anwesenheit in Prag, Ersteagr 17. Juli, letzterer am 4. Dezember
1892, uns die Ehre ihres Besuches erwiesen.” (44. BLRH 1892/93: 32)

49 stammbuch 1885-1917, Eintragm 11.4.1908, er bezeugtau. dass Bang sich damals
mehrere Tage in Prag aufhielt.
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Dieses Stammbuch enthélt Eintrage — GruBworte, der Gelegenheit angemesse-
ne eigene oder fremde Zitate oder durch die augenblickliche Stimmung der
Schreibenden oder durch die geistig-politische Lage der Prager deutsch-
judischen Minoritat inspirierte Sinnspriiche — oder bloRRe, meistens nur datierte
Unterschriften prominenter Gaste, die an den Veranstaltungen der Halle mit-
wirkten oder teilnahmen. So reflektiert Georg Brandes bei seinem Besuch
(17.7.1892) die Beziehung zwischen Humanitat und Nationalitat:

Nationalitat und Humanitét sind géhnlich wie die beiden Eimer am Brunnen; wenn stark fur
die Nationalitat gefochten wird, leidet in deegel die Humanitat darunter. Man merkt es an
der studierenden Jugend im dmliten Reich. Ich winsche di#gutschen Jugend in B6hmen
dazu Gluck, dass sich bei ihr Nationalitdd Humanitat auf das schonste verem@n.

Bereits ein Jahr vor Brandes, am 11.5.1891, hat der méhrisch deutsche Schrift-
steller Jakob Julius David die Halle besucht und ein Gedicht von sechs Zeilen
ins Stammbuch geschrieben. Auch das Werk von Richard Dehmel, einem
ziemlich héufigen Gast in Prag, fand das Interesse der Halle. Der Dichter las
am 25.2.1905 aus seinem Werk und hinterlie im Stammbuch einen Vierzeiler
(29.10.1905) ,Lasst uns gern einander lauschen,/ innerst grenzenlos gesellt,/
Sinn und Seele gastfrei tauschen,/ so wird kleine grol3e Welt.“ Am 25.2.1912
hielt Rudolf A. Jokl im Rahmen der internen Vortrage, die zur Pflege der Rhe-
torik beitragen sollten, ein kurzes Referat Uber Dehmel mit Verlesung seiner
Gedichte.

Der blinde Prager Dichter und Mitglied des Brodschen vierképfigen Prager
Kreises Oskar Baum schrieb ins Stammbuch in Blockschrift sein personliches
Credo (21.3.1912): ,Das Mitleid ist etwas, das tiberwunden werden muss."

Der Wiener Schauspieler Ferdinand Onno, welcher in der Halle oft als Rezita-
tor und Vorleser mitwirkte, griff bei seinem Stammbucheintrag (3.2.1912) zu
zwei Versen aus defchleier der Beatriceon Arthur Schnitzler, aus dessen
Werken er in Prag rezitiertgDas Leben ist die Fille, nicht die Zeit./ Und
noch der nachste Augenblick ist weit.”

Franz Werfel trug in das Stammbuch (1191L.3) in der Zeit seines anfanglichen
meteorhaften poetischen Aufstiegs,leben jedoch die Halle erst mit einiger
Verspatung wahrnahm, eines von seimEimaligen dichterischen Axiomen:
,Doch iber allen Worten/ verkiind ich, Mensch: ,Wir sind‘! Franz Wef&l.*
Sein Vortrag wurde mehrmals verschohgd musste anderen Veranstaltungen
Platz machen. Er fand am 11. Januar l#i®eutschen Haus statt, der Jahres-
bericht registrierte ihn mit einem kurzen wohlwollenden Kommentar:

Einen heimischen jungen Poeten zu fordern war der Zweck des néchsten Vortrags. Franz
Werfel, der mit seinem Erstlingswerke ,Der Mfeund' bei der gesamten Presse einen ganz

50 Stammbuch 1885-1917, Eintrag vom 17.7.1892.
51 Stammbuch 1885-1917, Eintrag vom 11.3.1913.
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aulRerordentlichen Erfolg errungen hatte, laslAmJanner im Spiegelsaale vor einem uber-
aus distinguierten Publikum eifeihe bisher noch unveroffdiohter Gedichte, sowie einen
gedankentiefen, formvollendet&inakter ,Die Versuchung'. (64. BLRH 1912/13: 79)

Andere prominente Gaste der Halle haben das Stammbuch nur um ihre datierte
Unterschrift bereichert: Franz Brentano (14.10.1896), Detlev von Liliencron
(13.5.1898 und 18.4.1904), der Wiener Erzahler und Dramatiker, Neffe von
Theodor Herzl, Raoul Auernheimer (6.1.1903 und 26.2.1905) oder Karl Kraus
(12.10.1910), als er seinen ersterrtvéag in Béhmen in der Halle hielt.

Einen einzigartigen Eintrag hat im Stammbuch der Halle 1891 ein exotischer
Gast hinterlassen: der spanische Opernkomponist Tomas Breton Hernandez.
Breténs OpeDie Liebenden von Terug¢los amantes de Teruel], ein nach
dem romantischen Theaterstiick von Juan Eugenio Hartzenbusch komponiertes
Musikwerk, wurde im selbedahr auf der Bihne déteuen Deutschen Thea-

ters unter personlicher Beteiligung des spanischen Autors aufgefiihrt. Bei die-
ser Gelegenheit hat Breton auch die Halle besucht, in ihr Stammbuch funf Ver-
se aus dem Stiick eingetrag&rmit einer pathetischen Zuschrift: ein
begeisterter Bewunderer der sehr geleh@esellschaft Lesaind Redehalle der
deutschen Studentenir{ admirador entusiasta de la cultisima Sociedad LRH).

Das Stammbuch 1885-1FFmat einen groRformatigen, prachtig geschmiick-
ten Ledereinband, auf dessen Vorderseite die Ziffer 1848 auf einem schwarz-
rot-goldenen Wappen steht, welclven einem Blumenornament im goldenem
Rahmen umkreist ist. Die Halle fihrte aber noch ein ahnliches, jedoch viel
schlichteres und weniger offizielles Gedenkbuch 1856-1941, in welchem die
wichtigsten von dem Verein veranstaltetgesellschaftlichen Ereignisse ver-
zeichnet wurden: inner- und auf3erhalb ldelle durchgefiihrte Versammlungen
aller Art, Festkneipen, sog. Commersd Fum, ,gemditliche Abende’ der ,alten
Herren', sog. konstituierende Ausschusssigen, Abschiedsabende fir verdien-

te Funktiondre, BegriRungsabende zu Elpreminenter Gaste, ebenfalls Gele-
genheitsgedichte, ausnahmsweise auch falikuAktivitaten der Halle, vor al-

lem in den letzten Jahren ihrer Existenz, als die Jahresberichte ausblieben.

4. Die Prager deutschen Mitglieder und Autoren

Den gréf3ten Anteil am Leben der Halllatten und zur Triebkraft ihrer kultu-
rellen Aktivitaten wurden die aus der deutsch-judischen Minoritat stammenden
liberalen, deutsch freisinnigen Student@us welchen sich spater auch die

52

Es mi amor de tal manera So beschaffen ist meine Liebe,
gue si perdo la esperanza, dass wenn ich die Hoffnung verliere,
morird mi triste cuerpo mein trauriger Korper wird sterben,
pero siempre amara el alma; aber meine Seele wird immer lieben;
es mi amor de tal manera. so beschaffen ist meine Liebe.

53

In AUK unter der Signatur 11IC4 aufbewahrt.
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Elite der Prager deutschen Kulturgesellschaft rekrutierte. Zu den Stiutzen der
kulturellen Aktivitaten der Halle gehi&n zwei aus Béhmen stammende, dem
Studentenverein jahrelang treu beistehende Mitglieder, die als deutschsprachi-
ge Juden der tschechischen Welt getper offen eingestellt waren und mit
Prag lebenslang verbunden blieben: Die Dichter Friedrich Adler und Hugo
Salus. Beide waren Hallefunktionare in ihrer Studienzeit, Adler in den 1880er,
Salus in den 1890er Jahren, beide nahmen auch in spateren Jahren regelmafig
an Veranstaltungen der Halle teil, beide stellten ihr Werk der Halle zur Verfi-
gung, schrieben sogar fir die Jubildumsfeiern der Halle eigens Gelegenheits-
gedichte oder einleitende Worte, die in den Jahresberichten zu finden sind. Der
dritte, ebenfalls lebenslange Gonner der Halle und treue Teilnehmer und Mit-
arbeiter an ihren Veranstaltungen war Alfred Klaar, ein in Prag geborener, spa-
ter in Berlin lebender Literaturhisttigr, Professor an der Prager deutschen
Universitat, Journalist und Theaterkritiker. Seine Vortrage bei den Studenten,
seine Festrede zum Jubilaum des KaisJoseph Il. (siehe KLAAR 1881),
welches von den Deutschen in der Monarchie mit Errichtung vieler Statuen
und Denkmaéler gefeiert wurde, die dann nach dem ersten Weltkrieg von tsche-
chischen Nationalisten in einigen Stadten Westbohmens unter Krawallen mit
Gewalt beseitigt wurden, und seine Prologe zu den Hallefeierlichkeiten wur-
den immer in den Jahresberichten des Vereins oder sogar separat abgedruckt.
In diesem Zusammenhang muss auchHiileaktivitat eines Mannes erwéahnt
werden, welcher eine wichtige Rolleder Biographie Franz Kafkas spielt, des
spateren leitenden Direktors in der Arbeiter-Unfall-Versicherungs-Anstalt Ro-
bert Marschner. Auch er war in den 1880er Jahren als Jurastudent aktives Mit-
glied und Funktionar der Halle, zuerst als Schriftfiihrer und Leiter einer Abtei-
lung der Bibliothek, dann im Jahre 1887 kurze Zeit als Obmannstellvertreter
und 1888 als Revisor. Im Jahre 1903 habilitierte sich Marschner an der Tech-
nischen Hochschule in Prag fur Versicherungsrecht (BINDER 1979: 447). Als
er 1915 zum aul3erordeictien Professor ernannt wurde, sandte ihm die Halle
ihre Gluckwiinsche, die er mit einem Dankbrief vom 24.11.1915 entgegen-
nahm, in dem er mit inniger Freude die Anerkennung seiner Verdienste quit-
tierte, ,mitten in der praktisch-wirtscfiichen Téatigkeit das Interesse der aka-
demischen Jugend an der im Deutschen Reiche entstandenen sozialen
Versicherung zu wecker?* Marschner blieb der Halle wahrscheinlich bis zu
seinem Tode treu, noch 1928 findet nitam auf der Liste der ,alten Herren' im
Jahresbericht?

Ein anderer Gonner der Halle aus diesem Kreis war Christian Freiherr von Eh-
renfels. Er stammte aus Osterreich, leddter in Prag seit 1896, als er mit 37
Jahren auf die Prager deutsche Universitét als Professor der Philosophie und

54 AUK, Korrespondenz der LRH 1918er Brief vom 24.11.1915.
55 .Robert Marschner, JUDr., Advokat, Prof. Prag“ (BLRH 1928/29: 50)

139



Kultur- und Vereinsleben der Prag8tudenten. Die Lese- und Redehalle

Psychologie berufen wurde. Er war in standigem Kontakt mit der Halle durch
Teilnahme an ihren Debattenabenden, durch Vortrage, die er hielt Bie.B.
Wertschatzung der Kunst bei Wagner, lbsen und Tadstop5.11.1900 auch

im PRAGER TAGBLATT besprochen (52. BLRH 1900/01: 6®as Drama als
Erkenntnismittelam 15.3.1913 (64. BLRH 1912/13: 79), — oder durch einlei-
tende Worte zur Auffiihrung seines TheaterstldRies Sternenbraut(1912)

am 15.3.1912 — er schrieb insgesamt funf Blihnenstiicke — bzw. durch die Rede
zur Richard-Wagner-Feier am 9.2.19F3Eine wichtige Rolle spielte Ehren-

fels spater, Anfang der 20er Jahredien Streitgesprachen Uber die Stellung
der Deutschen im tschechoslowakischen Staate.

Auch fir Max Brod, der sich zur Lebensaufgabe machte, die Prager deutsche
Kultur mit der Kultur der deutschspraghn Welt und mit der tschechischen
Nachbarkultur in Beziehung zu setzeogar die besten Werte der tschechischen
Musik und Literatur in deutschen Landédraeimisch zu machen und zu férdern,
bedeuteten die Jahre in der Halle die erste Station seiner geistigen Bildung und
offentlichen Wirkung. Vornehmlich maché auf sich als Vilragender und als
leidenschattlicher Diskutant aufmerksaBereits als 18jahriger Jurastudent fing

er an, hier Vortrage zu halten. Bei dem Vort@chicksale und Zukunft von
Schopenhauers Philosoph{@902) sollte seine Freundschaft mit Kafka nach
einer freundlich polemischen AuseimEmsetzung anfangerSpater folgten
weitere VortrageEiniges uber Kritik(11.1.1903) (54. BLRH 1902/03: 43j,
Grillparzers Humor(16.6.1904). Den Inhalt seines Vortrags Uber Kritik hat
der Berichterstatter Fuchs im Protokoll-Buch der Sektion zusammengefasst:

Der Vortragende gibt zuerst einen allgemeititberblick Uber das Werden der Kritik, kommt
herauf auf ihren Zweck und auf ihr Ziel zu spexthHierauf beleuchtetrr den jetzigen Stand
derselben auf allen Gebieten der Kunstphders auf dem der Philosophie. Durch zahireiche
Beispiele sucht er einerseits ihre Unzulanglichkeit, anderseits den Mangel an Objectivitat der-
selben zu erweisen und schlieBt mit einem Kaiats, in welchem dieser Philosoph bessere
Zeiten fur die Kritik in der Zukunft herbeisehnt. (54. BLRH 1902/1@53)

Im Jahre 1903 beteiligte sich Brod amem Vorlesungszyklus ,heimischer

Autoren®, die diesmal reprasentativ vertreten waren: Friedrich Adler, Gustav
Meyrink, Hedda Sauer, Heinrich Teweles, Emil Faktor, Theaterkritiker der
BoHEMIA, Paul Leppin, Oskar Wiener und andere. Brod las Texte von Mey-
rink und Wiener. Aber auch der seit seiner Jugend unglaublich agile Brod ver-
brachte in der Halle nicht viel mehr als die pflichtgemalen vier Semester in

56 +Professor von Ehrenfels’ herrliche Reder Richard Wagner-Feier gehort zu dem Aller-
schonsten, was der grof3e Kinstiad Gelehrte seinen Héregeschenkt hat.“ (64. BLRH
1912/13: 79)

57 Nach Beendigung des Vortragesdaeine Debatte statt, beirddie Frage, ob eine Kritik
Uiberhaupt zweckdienlich sei, erortert wurde.

58  per Protokolleintrag fligt noch hinzdiass der Vortrag sehr gut besucht war.
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den Jahren 1902-1904. Er bekleidete in der Sektion fur Literatur und Kunst
und in der musikalischen Abteilung vengedene Funktionen, vom 2. Kassie-

rer bis zum Obmann. Die Jahresberichte und Protokollbiicher verzeichnen sei-
ne lebhafte Teilnahme an Vortragsdiskussionen und Debattenabenden. Allem
Anschein nach steuerte er einer der hdchsten Funktionen im Halleausschuss
zu. Aber Uberall stand ihmyie er selbst gesteht, der um drei Jahre altere Bru-
no Kafka, ein Gliedcousin von Franz Kafka im Wege, welcher auf dem Boden
der Halle eine unerreichbakarriere begann, die ihn zur Universitatsprofessur
und spater sogar zum Ministersessel brachte. Die bereits erwahnten Umstande
haben Brod am 21. September 1905, inmitten des Semesters, veranlasst, seine
Obmannfunktion mit einer pauschalen Begriindung niederzugelegen und auf
seine Mitgliedschaft in der Halle zu verzichten:

Léblicher Ausschuss, zu meinem Bedauern sefhenich gendtigt, in Folge zahlreicher Ar-
beiten auf die Obmannstelle der Abteilung fitetatur und Kunst zu verzichten. Indem ich
hoéflichst um Annahme meiner Demission fimdRest des laufenden Semesters ersuche,
verbleibe ich in vorzuglicher Hochachtung, Max Brod.

Seinen in der Halle verbrachten Lebensabschnitt fasst er in seiner Autobiogra-
phie zusammen:

Abseits von diesem Froschmausekrieg lerritericder Sektion Franz Kafka kennen. Es war
weitaus der wichtigste Beitrag, den die Hallerieine weitere Entwicklung zu leisten hatte.
(BROD 1960: 140)

Als externer Mitarbeiter blieb Brod jedoch mit der Halle jahrelang in Verbin-
dung. Am 21.1.1907 las er Texte aus seinen Novellen, am 15.12. desselben
Jahres trug er dort unter dem Titel Reiche der neuen Schénheih Essay

Uber das Werk von Jules Laforgue vor. Doch war seine Abneigung gegentiber
der Halle spirbar: Als er im Jahre 1910 fir die Vorlesung seiner Gedichte bei
einer Matinee 30 (dann 25) Kronen forderte, reagierte die Leitung der Halle
empdrt: ,[...] der Ausschuss verweigereddubvention von 25 K fiir den Vor-

trag Max Brod, da noch niemals ein Pra§ehriftsteller als Gast der Halle ein
Honorar verlangt hat®® Es handelte sich dabei um einen Vortrag iiber Max
Brod von Kurt Hiller, welcher damals Brod verehrte, Frl. Medelsky sollte da-
nach Brods Gedichte rezitieren. Hilevortrag wurde jedoch zuerst verscho-
ben, dann ganz abgesagt.

Als im Schuljahr 1903/04 Oskar Pollak, damals der engste Freund Franz Kaf-
kas, Prag und damit seine Funktion als Kunstberichterstatter der Sektion Lite-
ratur und Kunst verlie3 und Max Brod Obmann dieser Sektion wurde, trat

59 Pprotokollbuch der Sektion fiir Literatur urlinst 1910-1912, Eintrage vom 5.11. und
2.12.1910.
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Franz Kafka — bestimmt wider seinen Wif8rund mit Oskar Pollaks und
Brods Zutun — der Halle bei und Gbernahm Pollaks Stelle zuerst als Kunstbe-
richterstatter, spater als Literaturbermistatter. Kafka blieb nicht viel langer

als ein halbes Jahr auf diesem Posten und seine Téatigkeit hat nur wenige Spu-
ren hinterlassen. Es ist jedoch nicht ausgeschlossen, dass in dem bisher wenig
erforschten Archiv der Halle noch etwas von ihm oder tber ihn vorliegt.

Vor 1890 waren die Altphilologie und die klassische deutsche Literatur das
Uberwiegende Interessengebiet der philologischen Facher der Halle. Um die
Jahrhundertwende konzentrierte sich das Hauptinteresse auf die neuere Litera-
tur des Naturalismus und der Neoromantik und allméhlich auch auf die zeitge-
ndssische Literatur des FrihexpressionisnDie Referate in der literarischen
Sektion kreisten in der Zeit um das Werk von Friedrich Hebbel, Gerhart
Hauptmann, Arthur Schnitzler, Detlev von Liliencron, Frank Wedekind, Gus-
tav Meyrink, Rainer Maria Rilke, voden Nichtdeutschen um Ibsen, Strind-
berg, Bjgrnson, Tolstoi, D’Annunzio. Die Jahre um die Jahrhundertwende und
vor dem ersten Weltkrieg waren in den humanistischen Fachern der Halle die
produktivsten. Vor allem von den Studenten der Alt- und Neustadter Gymna-
sien Prags wurde der Geist der humanistischen Bildung der Halle Gbermittelt.
Fast alle ,Finken‘ versuchten sich literarisch und kinstlerisch zu betétigen,
ungeachtet dessen, ob sie daftir wirklich talentiert waren oder nicht, auch wenn
ihre Zukunftspléane in andere Richtung zielten. Kiinftige Juristen, Naturwissen-
schaftler, Arzte oder Okonomen widmeten sich in ihren Studienjahren leiden-
schaftlich dem erhebenden Hobby, Gedichte, Erzahlungen, Essays oder kriti-
sche Aufsétze zu schreiben oder Ubiggratur- und Kunstthemen Vortrage zu
halten. Nur wenigen von ihnen wurde das Schreiben zum Beruf (Journalisten)
oder sogar zur Berufung, fir die meisten blieb es nur eine Siinde ihrer Jugend-
zeit. Auch ein unmusischer Hallefunktiondr wie Bruno Kafka hielt 1899 als
neu immatrikulierter Hochschiler in der Abteilung fur Literatur und Kunst
einen Vortrag UbeDie Sonderstellung des niederdeutscligrecklenburgi-
schen)Schriftstellers Max Dreyer in deealistischenLiteratur.

Jedenfalls kann man in den friihen Arbeiten einiger spéater beriihmt gewordener
Hallemitglieder ihre ersten schopfahen Schritte ausfindig machen. Den
nachsten Umkreis der Halleanhanger und -férderer bildeten natirlich die Pra-
ger oder in Prag heimisch gewordenen Studenten. Zweifellos war es Max
Brod, der auch Franz Kadkzur kurzfristigen Einseting in die Leitung der
Literatur- und Kunstsektion verhalEmil Utitz, Kafkas Mitschiler auf dem
Altstadter Gymnasium, eifriger Diskutant bei den Hallevortragen und spéaterer
Professor der Asthetik auf der Univiééis in Halle, oder Felix Weltsch, lang-

60 wie unbekannt Kafka der Halle in der Zeit seinisste, bezeugt die Tatsache, dass er im

55. BLRH 1903/04 zuerst als Jura-, spaterPdlosophiestudent, im ersten Falle sogar als
einziger ohne Vornamen, in der #&éhlung der Funktionére figuriert.
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jahriges Mitglied der Halle und einder drei engsten Freunde Kafkas, Philo-
soph und spaterer Bibliothekarrderager Universitatsbibliothek.

Oskar Baum, der dritte von den vier Autoren des Brodschen Prager Kreises,
.der blinde Dichter des ,trdaseins’,, wie das Jahkggchlein berichtet, hielt

im Wintersemester 1908/09 einen Vortrag Uber Max Brod in der Halle (60.
BLRH 1908/09: 75), am 31. Marz [191Bs er ,vor einer zahlreichen Horer-
schaft seine Gedichte, Novellen und ein Romankapitel“ (64. BLRH 1912/13:
79). Er blieb in stdndigem Kontakt mit den Studenten ebenso wie das vierte
Mitglied des Kreises Felix Weltsch.

Oskar Pollak, ein begabter Philosophielsint, Kafkas erster Freund und Le-
bensvorbild, welcher sich spater als Kunsthistoriker und Kenner der italieni-
schen Renaissance- und Barockkunst einen Namen machte und der leider im
ersten Weltkrieg gerade an der italienischen Front gefallen ist, hielt als
19jahriger am 9. Dezember 1902 einen Vortrag unter dem Agtibletische
Kultur in der Halle. Der Berichterstatter Fuchs fasste den Inhalt des Vortrags
im Jahresbericht zusammen:

Angehend von der japanisech@usstellung Emil Orlik81 kommt Herr Pollak auf den Mangel
unserer Zeit fiir Asthetik, die das Schoéne immer fern sieht, aber fiir die Natur in der nichsten
Umgebung keinen Sinn hat. Der Vortragende bespricht den Mangel an Kultur — Cultur im Ge-
gensatze zur Civilisation — und zeigt am depanern, wie Uiberlegen diese uns &hd.

Danach entbrannte eine lebhafte Diskussion, an der besonders Max Brod und
Emil Utitz, teilnahmen und welcher eu Franz Kafka beiwohnte. Und wie es

in der Redehalle tblich war, meldetenzglne Mitgliedezum Abschluss ihre
nachsten Vortrdge. Nach dem Vortrag Pollaks, dem 25 Hoérer, darunter 6 Da-
men (eine bemerkenswerte Raritat in der Zeit!) beiwohnten, meldete sich auch
Franz Kafka mit einem Vortrag unter dem Tid@pan und wi3 Das Thema
entspricht, wie man sieht, nicht nur dem die Halle momentan beherrschenden
Interesse, sondern es reflektiert auch das Mal3 des damaligen Einflusses von
Oskar Pollak auf Kafka, welcher gerade in dieser Zeit um seine Lebensorien-
tierung rang. Leider fehlt jede Information, ob bzw. wann Kafka seinen Vor-
trag in der Halle hielt. Im fraglichen Zeitraum schliet das Protokollbuch
1899-1902 ab, anschlieRende Hefte sind nicht erhalten. Ein Zusammenspiel
von einigen Vortrags- und Ausstellungsaktivitaten in den letzten zwei Monaten
des Jahres 1902, also in der Zeit efgeundschaft zwischen Kafka und sei-
nem Mitschiler vom Altstadter deutschen Gymnasium Oskar Pollak, ermdg-

61 Emil orlik gehorte zu den Gonnern der Hallzas bezeugt eine Mo im 51. BLRH Uber

das Jahr 1899/1900 (1900): ,Ferner schenkte Maister Orlik ein Wagnerbild, das die
Sammlung beriihmter dessher Manner, die die Halle bésebesitzt, um ein Kinstleri-
sches besonders hoatisendes vermehrt.*

62 protokollbuch der Sektion fiir Literatund Kunst 1899-1902, Eintrag vom 9.12.1902.
63 ;
Ibidem.
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licht uns einen kleinen Einblick in das biographisch so sparlich dokumentierte
Leben Franz Kafkas in dieser Zeit. Das Interesse einer kleinen Gruppe von
Hallemitgliedern, darunter des frith mit 25 Jahren verstorbenen Max Horb,
Oskar Pollaks und — wie wir jetzt wisserauch Franz Kafkas, war in dieser
Zeit auf die Probleme der damals in ganz Europa bewunderten ferndstlichen
Kunst, vor allem Japans, gerichtet. Der erste Anstol3 kam vdBnaieiOrlik-
Ausstellung. Diese Ausstellung hat Max Horb dazu inspiriert, einen Vortrag iber
die ,japanische Ausstellung” Orliks anzumelden, den er dann am 25.11.1902 in
der Halle hielt. Horb, ein sgEtes Mitglied der Malergrupp@sma(Die Acht),

hielt seinen Vortrag vor 18 Zuhdérern, unter welchen Brod fehlte. Der Berichter-
statter hat seine Leistung inotokollbuch kurz gewurdigt:

Herr Horb bespricht die einzelnen Abteilung#iaser Ausstellung in atiihrlicher Weise und
feiert Orlik als vielseigen Meister, der durch seine Ausstellung auch seiner engeren Heimat
den Beweis seines Kdnnens geliefert hat. Ifalgenden Diskussion haafi es sich mehr um
principielle Fragen Uber dieti@gen Kunstanschauungen als des vorliegende Thema, wenn
auch gerade die Eigenart Orliks utteibar den Anlass zu denselben 8.

Nicht einmal die Kunst wurde also inedier Zeit in der Halle vernachlassigt.
Hugo Steiner kommentierte 1899 in seinem Vortrag eine in der Halle veran-
staltete Ausstellung im néchsten Jahr, am 20.1.1900, sprach er zum Thema
Fliegende Blatter und Simplicissimus — Brennpunkte deutscher Karrikatur.

Was die Musik betrifft, muss an ein au3erordentliches Ereignis erinnert wer-
den. Im Mérz 1912 hielt Arnold Schonberg eine Gedenkrede an den vor zwei
Jahren verstorbenen Gustav Mahler vor den Studenten. Schénberg, Schiler
und dann auch Schwager von Alexander Zemlinsky, welcher als Chefdirigent
desNeuen Deutschen Theatdasige Jahre in Prag lebte, und ein bei der frih-
expressionistischen Generation beliebter Autor Rliesrot lunaire oder der
Pélleas und MelissandelessenErwartung viel spater ihre Weltpremiere in

Prag hatte, hatte in der Zeit enge Beziehungen zum Prager Musikleben.
Schonbergs Gedenkrede an Mabhler hat, dem Eintrag im Jahresbericht nach,
einen aufRerordentlichen Eindruck auf das Publikum gemacht:

Was Arnold Schonberg mit seiner wunderbaBadenkrede auf Gustdvahlers Leben und
Schaffen, was er mit dieser Hymne voll Qluid edler Begeisterung seinen Horern geschenkt
hat; der nicht enden wollende Jubel nach dersklange seiner Worte, die Auffihrungen der
Prager und Wiener Presse, welch letztere méiren hiesigen Vertretern den kundigen Mah-

lerinterpreten Paul Stefan zu diesem Vortrage entsandt hatte, mag es ihm besser gesagt haben,

als wir es vermdéchten. Arnold Schénbergs ligiuldg vor den Manen seines grossen Meisters
wird jedem unvergesslich bleiben, dé& vernommen. (64. BLRH 1912/13: 79)

Nicht einmal die Neuigkeit namens Film blieb in der Vorkriegszeit in der Hal-
le unbeachtet. Im Marz 1914 korrespondierte sie mit der bekannten Pariser
Firma Pathé Fréres ,Kinematographen und Films'welche die Zusendung

64 protokollbuch der Sektion fiir Literatund Kunst 1899-1902, Eintrag vom 25.11.1902.
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von 2000 m. ,wissenschaftlichen Filmsérsprach und ein Verzeichnis liefer-
barer Filme beilegte.

Paul Kisch, der konservativ eingestellte Bruder von Egon Erwin Kisch, ein den
Tschechen nicht besonders zugetaner Prager, war ebenfalls ein treuer Anhan-
ger der Halle. Mit Emil Utitz hielt er am 6.1.1904 einen Vortrag gmmitz-

lers Reigenim Juni 1913 wandte sich Kisch brieflich mit einem Vorschlag an
die Halle, eine Anthologie von Ausspriichen berihmter Deutscher ,lber uns,
Deutsche in Osterreich* herauszugeben. Die Reaktion des Halleausschusses
lasst sich nicht ermitteln. In den 20er Jahren hat Kisch, wie so viele andere vor
ihm und nach ihn&> der Halle Buicher, darunter die gesammelten Werke etli-
cher Klassiker, geschenkt.

Paul Leppin war ebenfalls zu Gast in der Halle, und zwar nicht nur, als er dort
aus dem eigenen Werk las wie am 10.11.1909. Im Jahre 1900 hatte er einen
Vortrag UbeRainer Maria Rilkegehalten und aus dessen Dichtungen gelesen.
Paul Wiegler, ein Berliner, in Prag langjahrig als Redakteur deiERIA ta-

tig, ein hochgebildeter und hochgeschéatzter Mentor der jingeren Autoren, war
in standigem Kontakt mit der Halle. Eermittelte ihr von Zeit zu Zeit auch
Verbindung mit ausléandischen deutschen Autoren (z.B. mit Harden). Am 31.
Januar 1910 hielt er ,vorahlreich erschienenem Publikum® den Vortrag
Nietzsche-Epilogin welchem er ,das Werk und das Leben Nietzsches nach
abschlieBenden Verdéffentlichungen darlegte” (61. BLRH 1909/10: 66).

Auch der Prager Lyriker und Erzahler Oskar Wiener war mit der Halle jahre-
lang in Verbindung. Am 14.12. 1902 trug er dort z.B. eigene Gedichte vor.

Wie erwahnt spielte Willy Haas trotz seinsehr kurzen Mitgliedschaft in der
Halle in den Jahren 1910-11 eine wichtige Rolle. In Zusammenarbeit mit Ru-
dolf A. Jokl entfaltete er eine weitgaherte Tatigkeit, die vor allem auf das
Ausland gerichtet war und mit seinen eigenen Gegenwarts- und Zukunftspla-
nen zusammenhing. Durch Vermerke im Protokollbuch der Halle ist es z.B.
belegt, dass Haas bereits im November 1910 an die Wiener Tanzerin Grete
Wiesenthal schrieb und sie zu einer Veranstaltung in der Halle einlud, welche
im Mai 1911 stattfinden sollte, was Weghal jedoch ablete. Doch wurde

ihr Auftritt auf der Sophieninsel in Bg ein Jahr spater unter der Regie von
Haas verwirklicht, und zwar am litersch-musikalischen Abend der von ihm
geleiteten Herdervereinigung, bei demgdwon Hofmannsthal seine Gedichte
vortrug und Grete Wiesenthal zu Johann StraBs$hlingsstimmerund Do-
nauwalzerund Franz LisztRhapsodie Nr. 2anzte (siehe KAFKA 1990: 379,
Kommentarband 105). Haas, kurzfristig der Obmann der Sektion Literatur und

65 von den bekanntesten sind zu nenneagdivon Hofmannsthal, Gerhart Hauptmann, Os-

kar Spengler, Schultze-Naumburg, Carl Steimmhévrthur Schnitzler, Ricarda Huch, Franz
Werfel, Oskar Wiener, Albert Schweizer, LéBloy, A. Fabre-Luce, Luigi Pirandello, Al-
ban Berg, Sven Hedin, Fridjof Nansen, Josef Pfitzner u.a.
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Kunst, und seinem burokratisch fleiBigen, von ihm unterschatzten Famulus
Jokl gelang es in dieser Zeit, namhafte auslandische Autoren anzusprechen und
in vielen Fallen fir die Halle zu gemnen (u.a. Karl Kraus, Frank Wedekind,
Stefan Zweig, Richard Denel oder Egon Fridell)Als Haas die Halle am
28.1.1911 verlieR — vielleicht aus Uberdruss an den inneren Zustanden der
Halle, sicher aber, weihn die Herausgabe derERDERBLATTER stark bean-
spruchte und er einen gréRBeren $piem brauchte. Seine Beziehungen zur
Halle hat er jedoch nicht abgebrochen. So lud er die Hallemitglieder oft zu von
ihm organisierten Veranstaltungen ein und sorgte fir freie Eintrittskarten.

In allen Abteilungen des Vereins wurden dartber hinaus interne Vortrage der
,wirklichen' Hallemitglieder gehalten. Sie machen uns mit damaligen, oft
merkwurdigen Interessen und ersten 6ffentlichen Schritten mancher spéater an-
erkannter Persdnlichkeiten bekannt. Als typisches Phanomen des damaligen
Studentenlebens muissen literarische Mems und ihre Prasentation in Form
von Vorlesungen und Vortrdgen im Vereinshaus betrachtet werden, die der
Prager deutsch-judischen Minoritdt den Ruf eines Literaturvolkes einbrachte.
Nur wenige konnten ihr literarisches Talent umsetzen, den meisten stand die
Ernlichterung in einem burgerlichen Beruf bevor. So endetedeBliterari-

sche Jugendrausch des agilen und ehrgeizigen Jokl in der Mikrobiologie bei
der Erforschung von Algen in den Seen und Gewdassern des B&hmerwalds
(CERMAK 2000a: 129-140% Auch der in Prag geborene kiinftige Gestalt-
psychologe von Weltruf, Max Wertheimer, zeigte in seiner Studienzeit breite
Interessen, welche den zahlreichen Vortragen, die er in den Jahren 1898-1902
in der Halle hielt, zu entnehmen sirdlas Verméachtni§1898),Uber das Ro-
mantische in der modernen Seeled Uber einige Grundbegriffe der Kunst
(1899),Neues vom Buchermankhd Zwei Charaktere: Furst Krapotkin(!) und
Strindberg (1900), Wolzogen‘s Uberbrett{1901), Schluck und Jay1902).

Wenn man die Biographien der Mitglieder aller Sektionen der Halle verfolgen
wirde — man fande auch kinftige Nobelpreistrager unter ihnen —, kénnte man
erfahren, welche eigenartigen Wege vom Jugendtraum zur Alltagsrealitat der
spateren Jahre fuihren. Nur einem kleinen Teil der jungen Musensdhne wurde,
wie gesagt, die dauernde Gunst der Musen zuteil. Aus der Literatur- und
Kunstabteilung der Halle war es — auflen bereits genannten — z.B. der Jura-

66 Auch Jokl versuchte eine Zeit lang den Pegasdsesteigen, er schie.B. Gelegenheitsge-

dichte fur dienstliche Vereinsbuch&ur Probe einige Verse aus seii@nfihrung zum Rap-
portbuch 1911/12 den ,Kollegen im Ausschuss zu errafthr Beherzigung [...] anlésslich der
Einweihung des neuen Rapportbuche®: ,Freurideden schwillen Sommertagen, / die in
manchem Herzen angebrochen, / lasst uns dieeialg sein! [...] Eintracht sei das Wort der
ernsten Mahnung. / Da dies neue Buch euabyrite, weiht, / und in freudig zuversichtiger
Ahnung / sprech’es fur die neue bess’re Zditds Rapportbuch dieandem amtlichen Ver-
kehr der Ausschussmitglieder untereinantdepassende und politische Rapportbucheintrage
wurden vom Pressereferenten infolge ungebihrlithigaits konfisziert.
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student Ernst Rychnovsky, Musikforscher und Publizist (VorBéfpmens
Schauspielerleben im 17. und 18. Jahrhundent20.1.1901Richard Wagner

in Prag am 19.3.1907 in der musikalischen Abteilung der Halle), der Jurastu-
dent Lothar Moretzky (auch MoreclY,spéter Literaturhistoriker und Feuille-
tonist (sein Vortragndividualitdt Hamerlingsam 16. 11.1902 betraf besonders
das Epo#\hasverus in Ronder Jahresbericht notiert, dass Max Brod, welcher
die Zusammenfassung als Berichterstatiederschrieb, nach diesem Vortrag
lebhaft diskutierte®) oder Max Milrath, der spater am 22.12.1907 eigene
Dichtungen in der Halle vorlesen durfiad im Bericht als ,Prager Schriftstel-
ler* (59. BLRH 1908/09: 49) erwéahnt wird.

Aber auch die Hallemitglieder, welctepater ihre Fachinteressen in andere
Richtungen steuerten, hinterlieRen mit ihren Vortrdgen wenigstens ein beweis-
kraftiges Zeugnis von den Lieblingsthemen und Lieblingsautoren damaliger
Hallestudenten. Um die Jahrhundertwende war es ganz bestimmt Ibsen (Ri-
chard Pollak:lbsens Baumeister Solnek899; Walter Altschul, Medizinstu-
dent, spaterer Dozent der Réntgenologie an der KarlsuniveBiga¥/erwer-

tung des Nibelungenstoffes bei Ibsen und Wadt#42; Paul Soudekbsen

und D’Annunzip 1902), Gerhart Hauptmann (Emil Goldman@erhart
Hauptmann,1892; Josef Adolf BondyFuhrmann Henschell899; Georg
Pick: Hauptmanns Marchendramei902), Detlev von Liliencron (Hans A-
rens: Poggfred von Detlev von Liliencrod900) und Friedrich Hebbel (Otto
Epstein: Friedrich Hebbel und die Moderneri,899), weiter der bereits er-
wahnte Gabriele D’Annunzio, Bjgrnstjerne Bjgrnson (Arnold SpitBgirn-

sons Drama ,Uber unsere Kraft' und das religiose Moti903) oder Maurice
Maeterlinck (Max Milrath:Die Mystik und Monna Vannd902, uber Maeter-
lincks im selben Jahr im @inal erschienenes Dram).

5. Die Halle und die Tschechen

Die Frage drangt sich auf, ob und wiie Kultur des Nachbarvolkes, die tsche-
chische, im Programm der Redehalle vertreten war. In einer Stadt, in der zwei
oder vielmehr drei Kulturen Jahrhunderte lang zusammenlebten, war der Be-
darf an informativer Kenntnis der Nachbarkultur allseits viel geringer, als es
bei den im wahrsten Sinne des Wortes fremden Kulturen der Fall ist. Aber was
das hohere Niveau des kulturellen Zusammenlebens, die gegenseitige geistige
Anregung und Beeinflussung, betrifft, da wurden mit der Zeit immer mehr
Hindernisse durch den sich steigernden und verbreiternden Nationalismus ei-
ner geistigen Symbiose in den Weg gestellt. Desto mehr muss man aus heuti-

67 Beide letztgenannten Autoren fetdman z.B. bei Friedrich Jaksdtexikon sudetendeut-
scher SchriftstellerReichenberg 1929.
68  protokolibuch der Sektion fiir Literatund Kunst 1899/1903, Eintrag vom 16.11.1902.

69 Alle genannten Angabesind den BLRH Uber die anfjdarten Jahre entnommen.
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ger Sicht die Rolle der nicht gerade zahlreichen Mittler zwischen den Prager
Kulturen wirdigen. Zu dieser Mittlerrolle waren vor allem Juden vorbestimmt,
die lange Zeit in der Lese- und Redehalle zahlenmaRig dominierten und die
freisinnig liberal gesinnt, zu den Tschechen freundschaftlich oder wenigstens
neutral eingestellt und oft beider Sprachen méachtig waren. Bis zum Ersten
Weltkrieg hatten sie zuerst eine knappe, nach der Spaltung im Jahre 1892, als
die deutschnational gesinnten Studenten die Halle verlieRBen, eine Uberwiegen-
de Mehrheit. Da aber der Halleaussshiuder mit dem deutschnational den-
kenden birgerlichen Stadtpatriziat eng verbunden war und in welchem die Ju-
den, besonders die ungetauften, nicht gern gesehen wurden, fast immer der
Politik des reichsdeutschen Studentenverbandes und seiner Vereine folgte,
fuhlten sich die judischen Mitglieder gendtigt, eine opportunistische Stellung
einzunehmen. In der Halle betétigten sie sich hauptsachlich auf untergeordne-
tem Niveau in den Sektionen, in denen sie ihre frihreifen Talente zur Geltung
bringen konnten. Nur von Zeit zu Zeit kamen aus ihrem Umkreis Vorschlage,
die Spitzenwerke der tschechischen Kultur ins Programm der Halle einzuglie-
dern, Vorschlage, die meistens auf Widerstand des Halleausschusses stiel3en.
Wenn man die heikle Stellung der deutsch-judischen Halle im b&hmischen
Nationalitatenkampf und das oft angespannte Verhéltnis zwischen dem Aus-
schuss und den Sektionen in Betracht zitsst sich die Antwort auf die Fra-

ge nach dem Verhéltnis der Halle zu den Tschechen leicht erraten. In den Jah-
ren vor 1892 waren die Beziehungen Ziemneutral. Noch im Jahre 1893 ist

es z.B. Bronislav Wellek, einem Wiener bzw. teilweise in Prag lebenden
Tschechen, Vater von Albert und René Wellek, noch ohne Probleme gelungen,
eine zweiteilige Vorlesung aus dem Werk des damals von den Tschechen
héchst geschéatzten und von ihm (ibersetzten Dichters Jaroslav Vrchlicky unter
dem TitelEinige Ubersetzungen aw/rchlickys Gedichteim der Halle durch-
zufihren. Schlimmer erging es Vrchlicky zehn Jahre spéter, gerade in der Zeit,
als Bruno Kafka in der Halle regierte und Brod als Funktionar der Abteilung
tatig war. Am 23.2.1903 sollte der Vortrag von Oskar Fuchs Uber Jaroslav
Vrchlicky stattfinden. Auf der vorangehenden Vollversammlung der Halle gab
jedoch der Literaturberichterstatter Rosenheim bekannt, dass der Obmannstell-
vertreter des Halleausschusses Bruno Kafka diese Veranstaltung trotz der Be-
furwortung des Literaturberichterstatters nicht genehmigt habe. Rosenheim
stellte gleichzeitig den Antrag, dem e Obmannstellvertreter die Misshilli-
gung zum Ausdruck zu bringen. DiesAntrag lieR aber der Redehalleleiter
Adler nicht zu und léste die Sitzung d@fDasselbe Schicksal erfuhr der Vor-
schlag, einen Vortrag tber die Koéniginhofer und die Griinberger Handschrift
durchzufiihren, welche damals eine langjahrige heftige, die breitesten Kreise
der tschechischen Nation in Aufregung versetzende Polemik verursachten.

70 Ale genannten Angabesind den BLRH Uber die anfjarten Jahre entnommen.
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Kurz gesagt, in den Jahren um die Jahrhundertwende war das offizielle Ver-
haltnis der Halle zu den Tschechen von ziemlichem Desinteresse bzw. Antipa-
thie gepréagt, wenn auch, besonders bei vielen Juden, aus lediglich rein oppor-
tunistisch-taktischen Griinden. Die personlichen Beziehungen vieler
Hallemitglieder zu den Tschechen waren dagegen durchaus freundschaftlich
und ihr Interesse an der tschechiscKaittur spontan und aufrichtig, so dass
manche von ihnen spéater sogar zu Mittlern zwischen den beiden Kulturen
wurden, wie z.B. Max Brd oder Franz Kafka.

Die Distanz zu den Tschechen baute sich in der Halle bereits in der zweiten
Halfte des 19. Jahrhunderts auf, und zwar, wie bereits gesagt, nicht so sehr aus
Uberzeugung als aus taktischen Grimd&emeinsame Aktivitdten mit den
Tschechen wurden aufgegeben, eine der letzten fand im Jahre 1868 statt. Es
handelte sich dabei um eine rein unpolitische Beantragung einer Eisenbahn-
fahrkartenermafiigung fur Studenten, die von der Halle und vom tschechischen
Akademischen Lese- und Redevegameinsam eingereicht wurde. Die Dis-
tanz zu den Tschechen war besonders den deutschen Juden Prags, die den in-
tellektuellen Kern der Halle bildeten, nach dem langen, problemlosen Zusam-
menleben unangenehm. Aber sie mussten dem verstarkenden Einfluss der
reichsdeutschen Studentenvereine standhalten, welche die immer zahlreicheren
volkisch gesinnten Mitglieder aus den Randgebieten Bohmens in die bisher
national und politisch tolerante Halléneinbrachten. Die tschechische Karte
wurde in dieser Situation zu einemtgpannungsventil im internen Konflikt

der Halle, bei welchem die grundlegende ideologische Profilierung und Pro-
grammorientierung des Vereins auf deniebptand: Sollte die Halle, obgleich

sie sich politisch im Nationalitaitenkampf nie sehr engagiert hatte, alldeutsche
Ideen akzeptieren, oder sich wie bisher auf ihr kulturelles Bildungsprogramm
konzentrierten, was in der aktuellen Situation die Gefahr eines Mitglieder-
schwundes bedeuten konnte? Der Halleausschuss beschloss bereits im Jahre
1870 salomonisch, dass lediglich deutsche Studenten Mitglieder der Halle sein
kdnnen, was auch mehr oder wenider Realitét entsprach. Die Separierung

der beiden Nationalitdten lag ohnehin in der Luft: 1869 wurde die Technische
Hochschule in Prag in die tschechische und die deutsche geteilt, 1882 die
Karlsuniversitéat. Eine tschechenfreundlichere Stimmung begann in der Halle
in den Jahren vor dem Beginn des Ersten Weltkriegs, als die junge frihexpres-
sionistische Generation die nationalen Vorurteile zu tberwinden bereit war
und die jungen Leute beider Lager sich wieder die Hande reichten. Am 2. Ap-
ril 1914 wurde die Halle in einem tschechisch geschriebenen Brief ,an den
kollegialen Ausschuss” vorBvazceskoslovenského students{Werband der
tschechoslowakischen Studentenschaft) zur Beteiligung an einer gemeinsamen
Protestversammlung eingeladen:
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Wir teilen Ihnen héflichst mit, dass wir in deiichsten Zeit nach Ostern eine grofl3e Manifes-
tationsversammlung zur Verbesserung der Verls#nin der Universitéts-Bibliothek veran-
stalten.

Der vollstéandig unzureichende Platz zum Studidie schlechte Katalogisierung, die nicht
hinreichende Zahl von Dienern usw. nebedeaan gleich akuten Mangeln beruhrt gleich
schwer die tschechische wie die deutsche $tedschaft und wir setzen voraus, dass kei-
nerlei Hindernis zu einer gemeinsamen Mastdéon der Hochschulsientenschaft beider
Nationalitaten fur diese unentiiche Forderung besteht.

Wir wenden uns daher an Sie, kollegialerséehuss, mit der freulichen Einladung, sich
an unserer Manifestation zu beteiligen, digchaus eine gemeinsame wére, sowie an vo-
rangehenden Beratungen hiezu. Gengét Otto Placht, Vorsitzender

Die Antwort des Halleausschusses ist unter den Schriftsticken des Hallear-
chivs leider nicht erhalten.

Tschechische Literatur, nicht einmal die in deutscher Ubersetzung, war, wie
schon gesagt, in der reichhaltigen und vielbesuchten Bibliothek der Halle nicht
zu finden, mit Ausnahme einiger Biicher von Jaroslav Vrchlicky in deutscher
Ubersetzung, die zweifellos Bronislav Wellek spendete. In den 20er Jahren
standen jedoch im Lesesaal einige tschechische Zeitungen und Zeitschriften
zur Verfigung: IDOVE NOVINY, NARODNI LISTY, NARODNI POLITIKA, RUDE
PRAVO, PRAVO LIDU, PRITOMNOST, SVETOZOR. In den Protokoll-Bichern fin-

det man von Zeit zu Zeit tschechische Desiderata der Vereinsmitglieder, im
Jahre 1906 wird z. B. di€EcHISCHE REVUE von Arnost Kraus angefordert.
Vereinzelt wird auch der Besuch einer tschechischen Kulturveranstaltung emp-
fohlen, im Jahre 1911 z.B. die t&dhischen Passionsspiele im Smichower
Operettentheater.

6. Die Spaltung

Doch nicht die tschechische Problemaskndern die jidische Frage bildete
Anfang der 1890er Jahre die unmittelbare Ursache fiir die Spaltung der Halle.
Langere Zeit bereits lagen in der Halle zwei Lager im Konflikt: der liberale
Fligel mit berwiegender jidischer Mehrheit, der mit der Prager deutschjudi-
schen Minoritat verbunden war, welche die kulturelle, wissenschaftliche und
wirtschaftliche Elite des Prager Deutschtums reprasentierte, und der deutsch-
nationale, nationalistisch und antisemitisch orientierte Fliigel, welchem haupt-
sachlich Studenten aus niederen Schichten der Randgebietsbevilkerung ange-
horten. Der Streit eskalierte Anfander 1890er Jahre. Die Nationalen
versuchten die Halle von innen zu zersetzen, sie boykottierten damals die Jubi-
laumsfeier des Dichters Theodor Kdrner und organisierten eine eigene. Doch
bei dem entscheidenden Wahlakt gewdanliberale Fligel, der auch von der
deutschen Universitat und vobeutschen Hauanterstiitzt wurde. Die Unter-
legenen griindeten gleich darauf im Jahre 1892Gdiemania einen Verein
deutschnationaler Hochschuler, der jedoch auf amtliche Anordnung gleich
umbenannt werden musste und lediglich ,Verein deutscher Hochschiler hei-
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Ben durfte. Nur ein Jahr spater, 38@&urde der akademische Veréliaccabaea
gegrindet, nach sechs JahreBar Kochba. Verein jiudischer Hochschdler in
Prag umbenannt, welcher zionistische, natil gesinnte jlidische Studenten ver-
einigte und eine weitere Abnahme der Hallemitglieder zur Folge hatte.

Durch die Spaltung im Jahre 1892 verlor die Lese- und Redehalle nicht nur die
fuhrende Stellung als Zentralvereggndern sie musste auch mit einem lang-
jahrlichen Ringen um den Einfluss auf die deutsche Studentenschaft Prags
rechnen. Die Einleitung des Obmanns im Jahresbericht Uber das Jahr 1892
schildert diese Lage ziemlich klar:

Wieder ist ein Jahr in der Geschichte uns&feeins, der gegenwartig das 90. Semester
tritt, verflossen, ein Jahr, in welchem dierk@tnisse in der desthen Studentenschaft
Prags nach auf3en hin eine tiefgreifende Aumog erfuhren. Ein Theil der Studentenschaft
hat versucht, die unserem Vereine schon daedh Alter und seine GréR3e zukommende Be-
deutung dadurch zu schmalern, dass dien@ung eines Gegenvereins unternommen wurde,
welcher, obzwar bloRer Partere@, sich doch ,Verein dedeutschen Hochschiler’ nennt:
es ist die antisemitische ,Germania‘. Diesirstdiirren Worten das tief zu bedauernde Er-
gebnis eines Processes, welcimit, seinen Anfangen weiter dickreichend, vor etwa drei
Jahren acut wurde, das innere Leben derdPrdgutschen Studentenschaft unheilvoll beein-
flusste und schlief3lich in debenerwahnten Spaltung sein aorfiges Ende fand. Unmittel-
bare Veranlassung derselbenrwlar bei den Ausschusswahlen der Jahre 1890 und 1891 er-
fochtene Wahlsieg jenes Theiles der Mitdfiehaft, welcher ohne Beriicksichtigung des
Glaubensbekenntnisses fir die Gleichbergeinty samtlicher Mitglieder eintrat. Ob aber
diese Veranlassung zugleich als sachliddeweggrund fur jenen schwerwiegenden Schritt
anzusehen sei, das zu verneinen wird kefiger und unparteiisen Beobachter Bedenken
tragen. Denn was immer die Gegner der Lesefzaltth behaupten modgen, niemals in den
verflossenen Jahren wurde von Seiten dessfliusses etwas unternommen, das geeignet
war, die Lesehalle ihrer hohen Bestimmung: @entralverein der Prager deutschen Studen-
tenschaft zu sein, zu entfinelen und sie zu einem Parte®i@e umzugestalten; niemals
wurde auch nur um eines Haares Breite jgoren Grundséatzen abgewichen, deren leuchten-
des Dreigestirn die Griindung unseres Vereineglorreichen Befreiungsjahre 1848 be-
strahlte, unter welchem die dedhe Studentenschaft Prag# sahezu einem halben Jahr-
hunderte in Freud’ und Leid geeinigt beisamns¢éand: den Grundsétzen des Deutschtums,
der Freiheit und des Fortschrittdeder deutsche Student, wedc diese obersten Principien
als die seinigen anerkennt, mag vertrauensuah heute noch in der Lesehalle ihre studen-
tische Verkorperung erblicken. Nochmals sehes auf das nachdriicklichste erklart: Die
Principien unseres Vereines sind die alterligbbn, und deshalb werden wir auch nach wie
vor den stolzen Titel eines Centralvereins dieutschen StudentenschBfags als den unse-
ren betrachten, und weder die Zahl der Seor&ten, noch die Gleichstellung der Lesehalle
mit ihrem Gegenvereine, von welcher Seite elies auch immer erfolgen moge, sind im-
stande, uns denselben zu rauben. Die Prdgetsche Gesellschaft sowohl wie die besten
Manner des deutschen Volkes in Bohmenudtar vor allem unsere verehrte Professoren-
schaft, haben in dieser Sache langst entdehiesie stehen treu zur Lesehalle, und wenn
dereinst eine geeinigte Genton der deutschen Studenterags diesen unseligen Zwie-
spalt, sowie die Stellung, welche der Aussss der Lesehalle zu demselben eingenommen,
einer historisch-unbefangenen Priifung unterwevfied, so darf der Ausschuss ruhigen und
reinen Gewissens ihrem Urtregpruche entgegensehen: amrkaur zu seinen Gunsten aus-
fallen. Moge diese ersehnte Einigung recht leafdlgen, und die ganze deutsche Studenten-
schaft sich wieder zusammenfinden aufmdBoden der gemeinsamen nationalen Arbeit,
zum Heile nicht nur unseres Vereines, sonakes gesamten Deutschtums in Béhmen!
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Die Germaniawurde vor allem von den Landschaftsvereinen aus dem deut-
schen Grenzgebiet unterstiitzt, die Halle von den Prager deutschjiidischen
Kreisen. Die Halle war finanziell relativ gut abgesichert und ihre Wirkung
wurde besonders durch ihre einmalige Bibliothek gestéarkt, Ghemania
musste neu aufgebaut werden. Die Zahl der Mitglieder war immer Gegenstand
des Streites zwischen den beiden Korporationen, um die Jahrhundertwende
war sie annahernd gleich. Doch immer wieder wurde der Versuch unternom-
men, freisinnige Mitglieder anderer Prager deutschen Korporationen zur Halle
hertberzuziehen, was Ubrigens eine allgemeine Angewohnheit des politischen
Ringens der deutschen Studentenvereine in Pragwéel Ol wurde durch

die Sprachverordnungen des Grafen Badeni im Jahre 1897 ins Feuer gegossen,
die nicht nur starke Unruhen, zuerst auf der deutschen und nach deren Aufhe-
bung sechs Monate spater wieder auf der tschechischen Seite heraufbeschwo-
ren, sondern sie einigten auch fur einige Zeit das ganze deutsche Lager von
den Liberalen bis zu den extrem Nationalen. Die Halle stand dadurch fur kurze
Zeit mit derGermaniain einer Reihe. Die rech&ehenden Studenten wurden
damals zunehmend vom nicht mehr religiés, sondern biologisch und rassistisch
verstandenen Antisemitismus beeinflusst. Um davor verschont zu bleiben, be-
muhte sich die Leitung der Halle in der angespannten Atmosphéare nationalisti-
scher Reibungen reichsdeutsche Symbole zu benutzen, was wiederum nicht
nur die Tschechen provozierte, sondern alietbsterreichische k. und k. Poli-

zei zum Eingreifen zwang.

6.1. Interne Streitigkeiten

Um die Jahrhundertwende vertiefte smtich die Kluft zwischen dem Halle-
ausschuss und den einzelnen Sektionen. Wéhrend die Leitung nach auf3en oft
eine servile Politik fihrte und den ambitiosen Ausschussmitgliedern dadurch
zum gesellschaftlichen Aufstieg verhalf, wurde in den Abteilungen kulturell
wertvolle Arbeit vollbracht, fiir die in manchen Féllen der Halleausschuss das
grof3te Hindernis darstellte. Davon legen inneramtliche Protokoll- und Korres-
pondenzbiicher und schriftliche Berichte ein gutes Zeugnis ab. In der Abtei-
lung fur Literatur und Kunst war eine solche Aktivitdt besonders in zwei Zeit-
abschnitten wahrnehmbar, in den Jahren 1902-1905, als Oskar Pollak und
Max Brod mit ihren Freunden die Arbeit der Sektion beeinflussten, und in den
Jahren 1909 -1913, als einige Studenten aus dem Freundeskreis Franz Werfels
(z.B. Robert A. Jokl, Willy Haas, Paul Stein, Ernst Deutsch, Fritz Pollak) sich

71 |m 58. BLRH 1906/07: 43f. liest man z.BGemeinsam mit den befreundeten Korporatio-

nen unternahm der Ausschuss die in Aussichtaljeen Schritte in Bezug auf den Verband
der Studierenden an der k.deutschen Technischen Hochsle und fiihrte ihm eine gro-
Bere Zahl freisinniger Mitglieder zu, umedangestrebte Vertrgtg der freisinnigen Stu-
dentenschaft im Aushasse zu erreichen.”
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um eine breit angelegte, européisch orientierte Tatigkeit bemiihten. Die Aktivi-
taten der Halle waren stets durch ein Handicap gekennzeichnet: Die aktive
Mitgliedschaft der meisten Funktionare erstreckte sich hdchstens auf die Dauer
ihres Studiums, durchschnittlich beschd#nsie sich aber auf vier Semester.
Aus den Archivakten lasst sich ersehen, dass die Funktionare vor wichtigeren
Prufungen um Dispens in der Ausiibung ihrer Funktion ersuchten oder sogar
die Funktion niederlegten. Einen vielleicht zu kritischen Bericht Giber die inne-
ren Verhéltnisse in der Halle in der Zeit seiner Mitgliedschaft (1902—-1905)
gibt Max Brod in seiner Autobiograph&ireitbares Leben:

Nun hatte die Halle ein seltsames Auskunftsingefunden, um scheinbar demokratisch zu
bleiben und dennoch den Zusamenhang mit den nationaldechen Kreisen, namentlich
mit den Professoren der Hochschulen, nichtvedieren. Das war aeHalle-Ausschuss. In
den wurden gesiebte Kommilitonen gewéahtigistens Nichtjuden. Von Juden nur solche,
die entweder getauft waren oder aus derhstén Familien stammten, Ubrigens nur in be-
schrankter Anzahl. Der Halle-Ausschuss war geeimalfien ein ,Verein im Verein', er be-
stimmte die ganze Politik des Vereins [...yeprasentierte auf Banketten, Festkneipen, Bal-
len und Tagungen, durch seine Verbindung de&h Professoren betrieb er auch schon
berufliche und jedenfalls gesellschaftlicheeBerei. Fur die Prifungen war es nicht ohne
Bedeutung, mit den Professorend ihren Damen geselligen Verkehr zu haben. Grossbiir-
ger, Industrielle, die Uber die oder jene Atlateg entschieden, stamlgleichfalls dem Hal-
le-Ausschuss nahe. Man wurde als Ausschusdmiéiire Familien eingefiihrt. An alledem
hatten die gewohnlichen Halleitdlieder keinen Anteil. DeAusschuss bildete gleichsam
eine Klasse fir sich. Die Ausschussmitgliederkehrten nicht mit den Gbrigen Mitgliedern.
Stets blieb das Ausschusszimmer abgespesrthatte einen separaten Eingang. Im Aus-
schusszimmer tagte und amusierte sich dist&Kder Herrschendeder Reichen und wegen
des Reichtums Angesehenen, ein Normalmitighiatte das Ausschusszimmer nicht zu betre-
ten. Lacherlich streng waren Kasteneinteilumgl iKastenstolz im alten deutschen Prag, in
dem die gesellschaftlichen Uber - und Untdrmingen genauest nach dem Einkommen der
Vater und nach unklaren, absichtlich imrsehwommenen gehaltenen Grundsatzen der
,Rassenreinheit’ abgestuft waren. (BROD 1960: 139f.)

Im weiteren beschreibt Brod seine Tahme an jener kleinen Revolte gegen

den Halle-Ausschuss anlasslich der lrgsuiliencrons, die bereits erwahnt
wurde. Ansonsten ist sein nach langen Jahren geschriebenes Zeugnis der aus-
fuhrlichste Bericht Giber die Hallam Anfang des Jahrhunderts:

Die ,Halle’, so wurde sie kurz genanmiar ein merkwirdiges Gebilde. Sie bestand aus der
JFinkerschaft', die (aul3er dem Band) keineuyteur’ trug, also keine bunten Kappen, und
die sich auch sonst nicht burschenschafttietétigte: keine Kneipen, keine ,Bestimmungs-
mensuren’, keinerlei Kommers — eine amorphesse also, der ich auch angehorte. Diesen
wackeren Zivilisten standen, in derselben Haliganisiert, die strammen ,schlagenden Ver-
bindungen' gegeniiber, die Farben zeigtengerth mit dem Sébel rasselten, nach eigentim-
lichen straffen Vorschriften, die denen der hsideutschen und Wiener, Grazer etc. &hnlich
waren. [...] Fur viele (darunter auch fur mjckar die Halle ein einfacher Leserverein [...]
Die Bibliothek der Halle war wohlgewahit unon ihrer Aktualitét willen berihmt. Immer
up to date. In dem Vereinszimmer gab es ewei: sehr viele Zeitungen aus aller Welt und
die vortrefflichen Butterbrote, die das Versfiaktotum, Herr Miiller, dick und reichlich
strich. Es war angenehm, beim Genuss diesdebéebensgaben am Fenster zu sitzen und

153



Kultur- und Vereinsleben der Prag8tudenten. Die Lese- und Redehalle

vom ersten Stock auf das bewegte Leben der Ferdinandstrasse hinabzuschauen [...] Hier
fand ich all das Herzbewegende, das ich suahd brauchte [...]. (BROD 1960: 137f.)

Auch Uber die problematische Stellung der Halle im Prager Nationalitaten-
kampf weil3 Brod manches zu sagen:

Der Zudrang der judischen Studenten zur Haie natirlich gewaltig, und die Machthaber
des Vereins hatten damit viel zu tun, dass\denein ,deutsch-liberan’, will sagen: nicht
vollstandig judischen Charaktéehielt. Die unwirdigen Mitte die man dabei anwandte,
kamen mir, da ich zu den gewissermaRewilBgierten gehoérte, wahrend meiner Studien-
jahre nur sehr allméhlich zu Bewusstsein. &irst schwamm ich imllgemeinen Strom der
Assimilation getrost mit, die meiner vaiimdig deutschen Erziehung entsprach [...].

Es war durch die besondere Schichtung derd?ratudentenschaft 8mgt, dass fur die Hal-

le die Gefahr bestand zu ,verjuden’, wiean es grausam und verachtlich genug ausdrickte.
Eine grosse Zahl der aus Deutschbdhmetdien_andeshauptstadt einstrémenden Studenten
war antiliberal gesinnt, sie trat gar nicht in ¢alle ein, sondern direkt in die Germania -
und auch unter den Prager autochthonen $dden war das liberale Prinzip im Rickgang
begriffen [...]. (BROD 1960: 138-139)

Dass die Halle zu einem Sprungbrett fir die Karriere werden konnte, kann man
am Beispiel von Bruno Kafka, dem Gliedcousin von Franz Kafka zeigen, wel-
chen weder Franz noch Max Brod mocht®ieser ambitiose Mann trat der
Halle im Jahre 1899 bei und stieg sehr schnell zu den héchsten Funktionen auf.
Als Hallefunktionar kam er mit dem Vorschlag, ein neues Hallegebaude zu
erbauer’2 und da es nicht genug Geld gab, eine Baulotterie zu verangtalten,
die 160 000 K einbringen sollte. Erhiuan der Spitze einer Delegation nach
Wien zu Gesprachen, die erfolgreich waren, und weil das Geld fiir einen Neu-
bau immer noch nicht reichte, besorgte er ein entsprechendes Haus in der Kra-
kauer Gasse, wohin die Halle aus derdifendstrasse im Jahre 1904 bersie-
delte und wo sie bis zum Jahre 1912 blieb.

Bruno Kafka, ein zum Deutschtum assimilierter Jude, zahlte zu den Mannern,
welchen ihre grol3e Aktivitat in der Halte: einer Karriere vedif, die im gege-

benen Fall im Ministersessel enddfe war weder tschechen- noch judenfreund-
lich. Als er im Jahre 1903 die Funktion im Ausschuss der Halle niedergelegt
hatte, wurde ihm das auBerordentliche Recht verliehen, das Ausschussband

72 Die Beschreibung und die Bilddokumentatigirichtbilder) des babsichtigten Gebaudes
sind im 56. BLRH 1904/05 und in der Broschiineser HausSonderabdruck aus dem Be-
richt Gber das Jahr 1904u finden

73 Bruno Kafka ist es gelungen, fur das Ext@kwomitee der Hausbaulotterie das ganze Prae-
sidium des Ehrenausschusses der Halle avinpen, in der Zusammensetzung: Prof. Dr.
Christian Ehrenfels, Prof. DAnton Marty, Adalbert Ritter von Lanna, GroRindustrieller,
Herrenhausmitglied, Dr. Wilhelm Mercy, Heisgeber des Prager Tagblatt, Angelo Neu-
mann, Direktor des deutschenridestheaters, Emil Orlik, Hofrat Prof. Dr. Alfred Pribram,
Prof. Dr. Alois Rzach, Dr. Hugo Salus, Prof..Bugust Sauer, Heinrich Teweles, Chefre-
dakteur des Prager Tagblatt, Prof. Dr. Robert Zuckerkandl. EntnommeBelécht des
Exekutivcomités der Hausbaulotterie der Lesed Redehalle der deaghen Studenten in
Prag.
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weiter tragen zu dirfen. Er blieb sein ganzes Leben lang mit der Halle verbun-
den. Das Portrat, das Brod in seinem Erinnerungsbuch zeichnet, ist jedoch von
personlicher Antipathie gekennzeichnet, die nicht eingestandene Rivalitaten
widerspiegelt — fiir die beiden aulRerst aktiven und ehrgeizigen Manner war mit
Sicherheit nicht genug Platz unter einem Dach:

Ein seltsamer Umstand: Demge Mann, der im Ausschusmangebend war und als kluger
Stratege unter Akademikern und Professoren akggnauch bei den Gegnern, viel galt, war
gleichfalls ein Kafka, war Frariafkas Gliedcousin: Bruno Kafka.

Die Vater der beiden waren richtige Cousins. Er trat mir Uberall, wo es studen-
tische Meinungsverschiedenheiten gab, entschieden in den Weg, sein Einfluss
war hundertfach starker als der meine [...] Er war getauft und ein erklarter
Feind alles Judischen. Hochmlitig, iiseh, mit spanischer grandezza, dabei
aber sarkastisch in seinem gefahiiohVitz, der den Gegner der Lacherlich-

keit preisgab, wie eine finstere Wolkeachte er seinen Weg, der ihn zu rei-
cher Heirat, zum Professorat als Nider des berlihmten Horaz Krasno-
polski,’4 zur Verfasserschaft des Kommentatsn Burgerlichen Gesetzbuch,

zum Abgeordnetensitz als Vertreter der Prager liberalen Deutschen in der ers-
ten Tschechoslowakischen Republik und schlie3lich zum Ministersessel flihrte
[...] Wie sich alles Gute und Heilsame, das mir in der Studentenzeit widerfah-
ren ist, an die Namen meiner beidereunde Felix Weltdtund Franz Kafka

wie an meine Freundin Elsa Taussig knipft, so war alles Hemmende, Sto-
rende mit der Figur Bruno Kafkas verbamd|...] Franz bewunderte den ener-
gischen Bruno, wie er alles Lebensvolle, Vitale hoch verehrte. Doch néherte er
sich ihm nicht, worin nicht bloss Nichternheit, sondern eine Art stille Kritik
lag. (BROD 1960: 141f.)

Doch Brods Darstellung des korrupten Halleausschusses und seines unfreund-
lichen Verhaltnisses zur Mitgliedschadtheint Ubertrieben zu sein, oder es
musste sich die Atmosphére im Verein in den folgenden Jahren verandern. Das
Rapport-Buch der Halle 1910-11, welches ,dem amtlichen Verkehr der Aus-
schussmitglieder untereinander” bestimmt war, gibt ein anderes Zeugnis von
dem Verhéltnis des Ausschusses zu den Mitgliedern. Es scheint viel freundli-
cher, lockerer und heiterer zu sein. Das Rapport-Buch wird namlich von ,Zehn
Geboten fur die Mitglieder des Ausschusses der Lese- und Redehalle der deut-
schen Studenten in Prag" eingeleitet, die im heiteren satirisch parodistischen
Ton geschrieben sind:

1. Ich bin der Obmann der Halle, der dichréwesgefuhrt hat aus der Mitte der Mitglied-
schaft, auf dass du einen wureiigPlatz im Ausschuss findest.

74 (Uper diesen im Jahre 1908 verstorbenen Bsoiedes Zivilrechtes an der Prager deutschen

juristischen Fakultat hat Bruno Kafka einen im 60. BLRH (1908/09: 5-14) und 1909 auch
separat erschienenen Nekrolog publiziert unter dem Hidehz Krasnopolski. Ein Nachruf
von Dr. Bruno Kafka, Privatdozenten der deutschen Universitét in Prag.
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2. Du sollst nicht hinuberschielen weder ie @ermania, noch in die Bar Kochba noch in
die Akademial’®

3. Du sollst im Ausschusszimmer stets das Band tragen!

4. Du sollst an judischen Feiertagen nicht ,amtstunden’!

5. Ehre Kafka und Pazaur%@ auf dass du lange im Ausschimsibest und es dir wohler-
geheauf Erden!

6. Du sollst fur alle entlielmen Biicher Zettel ausfillen!

7. Du sollst Hallegelder binnen 48 Stunden abliefern!

8. Du sollst nicht totschlagen dieit durch Missiggang in der Halle!

9. Du sollst das Dienstméadchen des Miller......!!!

10. Du sollst nicht Geliiste tragen nach désdchen, die da wohnen in der Krakauergasse
Nr. 15.

Niedergeschrieben Brachmondgbsian/ 19.(4) 1910 /5667/

vom damaligen 1. Kassier Unterschrift [Popper?]

In den Jahren vor dem ersten Weltkrieg wies die Aktivitat der Halle steigende
Tendenz auf und der Ausschuss hatte vor, ihre Tatigkeit ,durch Veranstaltung
von Vortrdgen das Ansehen der Halle nach aul3en tatkraftig zu férdern” (65.
BLRH 1913/14: 54), was der Weltkrieg leider verhinderte. Wahrend des Krie-
ges wurde die Aktivitdt der Halle unter der Leitung von Hans Kolben be-
schrankt. Die Herausgabe von Jahresberichten wurde unterlassen, auch die
Dokumentation aus dieser Zeit entfallt praktisch. Das erste im Kriege gefallene
Mitglied war ein Prager Student der Technischen Hochschule, wahrscheinlich
ein Jude, namens Fritz Raubitschek (RAPPORT 1914-1919, Eintrag Nr. 83).
In der Korrespondenz aus dieser Zaitdet man viele Feldpostkarten und
Briefe der an die Front eingeriickten Hallemitglieder, aus welchen man die
Hingabe an das &sterreichische Vaterland und den Glauben an den Sieg seiner
Waffen entnehmen kann. Das muss man besonders bei den Juden nicht nur der
patriotischen Familienerziehung und Schulbildung anrechnen, sondern auch
der Angst vor den russischen Waffen, vor den Pogromen von seiten der Kosa-
ken, die durch die Nachrichten und Erlebnisse der galizischen Fluchtlinge ver-
breitet wurde. Deshalb meldeten sich so viele Juden freiwillig in die 6sterrei-
chische Armee, deshalb zeichneten so viele von denen, die nicht eingeriickt
sind, z.B. auch Franz Kafka, hohe Kriegsanleihen. Die Halle hat sogar die
deutschen Heerfuhrer Ludendorff und Hindenburg zu ihren Ehrenmitgliedern
ernannt (SLAVEEK 1975: 79). Am 28. Januar 1916 fand ein ,Gedenkabend
fur gefallene Dichter” in der Halle statt — die traurige Notiz dariber beendet
das Stammbuch 1885-1917.

75 Akademiahie3 der Lese- und Redeverband christlicher Hochschdler. Ihr Sitz war unweit
der Halle in der Nebengasse Ve skéeh 22.

76 Fritz Pazaurek war ein langjéahriger (1905-3Pand einflussreicherallefunktionar, als
Kassierer in derselben Zeit wie Brod und Kafdann als Obmann der Abteilung fir Litera-
tur und Kunst in der Halle tatig. Im JuniI®hat die Halle Pazaurek zu Ehren einen Ab-
schiedsabend veranstaltet, an dem auch BKaf&a teilnahm. In den 20er Jahren lebte
Dipl.-Ing. JUDr. Pazaurek in Wiener-Neustadt.
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7. Die Nachkriegsjahre 1919-1938
Das Kriegsende und die Entstehung der Tschechoslowakischen Republik stell-
ten das Prager Deutschtum vor eine véllig veranderte Situation. Als bisheriges
Staatsvolk wurden die Deutschen im neuen Staat auf einmal zur Minoritat. Nur
vier deutsche Studentenvereine Prags haben den Weltkrieg tberlebt und drei
von ihnen, die deutsch nationdkermania die katholischédkademiaund ein
Sangerverein, haben sich nach dem ¢@ieereinigt und gegen die Halle ge-
stellt. Auch die inneren Verhéltnisse in der Lese- und Redehalle haben sich in
den 1920er und besonders in der ersten Halfte der 1930er Jahre entscheidend
geandert. Die Tatigkeit der Halle fallt dieser Zeit eher in die politische als in
die kulturelle Geschichte. Mehr als die deutsch-tschechischen Spannungen kam
die seit Jahrzehnten existierende interne Auseinandersetzung zwischen dem frei-
sinnigen, liberal kosmopolitischen, humanistisch toleranten, Gberwiegend kultu-
rell orientierten und dem deutschnatibnadlkisch und antisemitisch, Uberwie-
gend politisch orientierten Fligel zum Vorschein. Der freisinnig gesinnte Teil,
welcher u.a. aus den deutschjldischMitgliedern, Anhangern und Férderern
der Halle aus Prag und aus den Stades bohmisch-mahrischen Binnenlandes
bestand, bemuhte sich, die seit der Griindung des Vereins im Jahre 1848 mehr
oder weniger eingehaltenen Grundsatze, einschliellich des Grundsatzes des Be-
kenntnisdeutschtums, im politischen Profil und im Programm der Halle zu wah-
ren. Den deutsch-nationalen Teil latdn vor allem die aus dem deutschen
Grenzgebiet stammenden Studenten. Er radikalisierte sich immer mehr in eine
volkisch-antisemitische Richtung, zog seine politische Kraft und Strategie aus
dem reichsdeutschen Ausland und steuerte der Verkindung des Rassen-
deutschtums zu. Diese zwei politisch entgegengesetzten Strémungen und Pro-
grammauffassungen waren auf die Dauer unversdhnlich — nicht einmal die
Opposition zu den nun regierenden Tschechen konnte sie, im Unterschied zu
der Zeit vor der Jahrhundertwende, veagakn, auch nur kurzfristig miteinan-
der Frieden zu schlieBen. Deshalb kann man in diesen Jahren in den kulturellen
Aktivitdten der Halle, teilweise sogar parallel, ideologisch véllig entgegensetz-
te Veranstaltungen bemerken. Dieser Kampf der beiden verfeindeten Tenden-
zen in den kritischen 1920er und besonders 1930er Jahren spiegelt getreu das
Drama der politischen Entwicklung in Mitteleuropa wider.
Einen Ausweg aus der moralpolitischen Bedrangnis nach der Niederlage im
Krieg und nach dem Verdikt des Versailler Abkommens bemiihte sich der
Chef der Prager Germanistik Professor August Sauer in seiner herausfordern-
den und emotionalen Festrede vor den Studenten am Eréffnungskommers im
Wintersemester 1920/21 anzudeuten:

Haben wir Ursache uns zu freuen? Ich sagenoffein! Das deutscheolk liegt besiegt und

geknechtet zu Boden, eine Beute aller Weit] wir sind ein Teil dieses Volkes. Blicken Sie

an den Rhein, der einst ein deutscher Stvanund an dessen Ufern jetzt eine siegestrun-
kene Soldateska barbarisch haust; blickem&@h Danzig, wo einst die stolzen Flaggen des
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deutschen Reiches flattertand das man nun zum Freistaat versklavt hat. Blicken Sie nach
Sudtirol, wo des Vogelweiders helle Gestitist heitere Wacht hielt und nun durch Dantes
dusteres Profil in den Schattgestellt ist, blicken Sie, @hin Sie wollen: Gberall dasselbe
traurige Bild.

Sauer sieht die einzige Hoffnung in der deutschen Jugend, wobei ,die Alten’
helfen sollen. Die mittlere Generation soll ,lbersprungen” werden. Er schliel3t
seinen Appell:

In lhre Hand ist die Zukunft Ihres Volkes gbga. Retten Sie davon &ine neue bessere

Zeit hintiber, was sich retten lasst [...] ,Seietreu bis in den Tod und ich werde euch die
Krone des Lebens schenkeAlso sprach der Herr.

Aber die Nachkriegsanfange der Halle verliefen bei weitem nicht eindeutig in
diese Richtung. Nachdem ihr Antragnes Ubereinkommens mit dem Lese-
und Redevereitizermaniavon diesem in seiner Vollversammlung mit Stim-
menmehrheit abgelehnt wurde, wurdie herkémmliche Programmorientie-
rung der Halle wieder starker akzenttuiddas bezeugt auch der erste Nach-
kriegsbericht:

Die Grundlage unseres Vereins sith in allen Wandlungen der iZstets gleich geblieben.

Wie im Jahre 1848, so halten wir auch heutéem Ziele fest, den deutschen Studenten Prags

ein Sammelpunkt zu sein und sie zu tichti@iedern unseres Volkes heranzubilden. Wir

werden jeden willkommen heif3en, der dabei effén will, wir wollen jedem deutschen Stu-

denten an den Prager Hochschulen Gelegegbbén, sich mit allen Stromungen des Geistes-
lebens vertraut zu machen und alles Tredeezuriickzustellen. (68. BLRH 1919/20: 5f.)

Der lexikalische Wandel vorZentralvereinzu Sammelpunkist dabei von
grofRer Bedeutung und fir die neue Situation des Vereins symptomatisch.

Die Arbeit der Redehalle wurde bereits Ende des Jahres 1919 wieder mit gros-
sem Einsatz aufgenommen. Wéhrend zweier Monate wurden in verschiedenen
Sektionen insgesamt 20 Vortrége gelmgl®o genannte grof3e, deren Autoren
externe Fachleute waren, und Hausvortrage, die ausgewaéhlte Studenten be-
sorgten. So konnte man Doz. MUDr. Hugo Hecht, einen Klassenmitschiler
Franz Kafkas, UbeGeschlechtskrankheitesprechen horen, Prof. Ludwig
Spiegel zum ThemBer alte und der neue Sta&yof. Josef Payefosefinis-

mus und die tschechische Literatiinisterialrat Pof. Richard Kukulagrer-
sonliche Erinnerungen an Anzengruber, Hammerling und Rosegiggrden
Dichter Hugo Salus mit einer Lesung eigener Dichtungen. Auch die vortragen-
den Studenten bemihten sich, aktuelle Themen beizusteuern: JUC Franz Ba-
cker Das neue tschechoslowakische Ehegesdér JUC Anton Fischebie
sozialpolitischen Bestimmungen der Friedensvertr&gener wurde ein kleines
Hausorchester (mit einem gemieteten Klavier) gegriindet und zwei Tschechisch-
kurse, ein Englischkurs und ein Franzésischkurs eréffnet. ,So ist eine Flle von
Arbeit geleistet worden", konstatiert die Redehalleleiterin PhC Lisl Winternitz —
es sollte langst erwahnt sein, dass erst jetzt, in der Nachkriegszeit Frauen als
wirkliche Mitglieder und Funktionare in die Halle eintreten konnten.
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Im Schuljahr 1919/20 wurde auch die Tatigkeit der im Jahre 1908 gegriindeten
Sektion flr nationale Schutzarbeit erneuert. Die Schutzvereine waren eines der
starksten Mittel des Nationalitatenkampfes in den béhmischen Landern — auch
die Tschechen hatten im sprachlichmigchten Grenzgebiet in der Vor- und
Nachkriegszeit parallele Organisationen. Aber die Halle schritt auf diesem Ge-
biet wohlbedachtig voran, womdglich im Einklang mit ihren Vorkriegs-
grundsatzen. Damals, im Schuljahr 1909/10, veranstaltete sie eine Ausstellung
der Schutzvereine, die erste ihrer Amt Deutschosterreich. ,Allerdings,”
schreibt der damalige Jahresbericht, ,musste auf die Teilnahme jener Schutz-
vereine verzichtet werden, welche angeblich den Rassenstandpunkt vertreten
und deshalb nicht allen Deutschen den Eintritt erméglichen, sodass von deren
Einladung Abstand genommen wurde.” (61. BLRH 1909/10: 58) Die Rei-
bungsflachen des Nationalititenkampfes blieben nun dieselben wie vor dem
Kriege, nur dass die Gegner ihre Stellung tauschten sowie den Umfang ihres
Machtpotentials und ihre VorgehensweidéeDie MaRnahmen zur Schutzar-
beit, auf die jetzt immer gré3ere Betonung gelegt wurde, verscharften auf bei-
den Seiten den Nationalitatenstreuch die Halle wurde fir diese Rolle
planmaRig vorbereitet. Dr. Kolberg hielt dort z. B. im Jahre 1922 den Vortrag
Der deutsche Student und die nationale Schutzatb&itzwar im Zusammen-
hang mit anderen Vortrégen und polemischen Debatten tber die Stellung der
Deutschen im neuen Staat. Aber nicht immer waren diese Schutzaktivitaten im
militanten, das Zusammenleben beider Nationen polarisierenden Geist geflhrt.
Peter Rosegger, ein Ehrenmitglied der eldtlat um das Jahr 1910, in der Zeit
der Prager Schutzvereinausstellung, eine Hilfsaktion fir deutsche Schulen an
der Sprachgrenze ausgeschrieben undnisigat, an welcher die Halle mitzu-
arbeiten versprach. Das Ethos der Hilfsaktion hat er wie folgt formuliert:

Ich bin der Zuversicht, dass wir die groBktion glicklich durchfiihren. Nicht politisch,
nicht zu Trotz und Feindseligkeit gegen ungetonalen Gegner, nur aus Liebe zur Sache,
zu unserem Volke und seiner Kultur. (65. BLRH 1913/14: 17f.)

Die Stellung der deutschen Minoritét in der Tschechoslowakischen Republik
wurde nach dem Kriege natirlich auch zur Zentralfrage der Halleaktivitaten.
Die Flammen dieser Streitfrage schlugeB. im Sommersemester 1922 empor
anlasslich des Vortrags des Prager Professors Christian Ehrenfels, eines 6ster-
reichischen, in Prag ansassigen jiudischen Gestaltpsychologen, (iberutlie
schen im tschechoslowakischen St&e#r Jahresbericht referiert ziemlich aus-
fuhrlich:

7T Eine Beschwerde der Alitieng fur nationale Schutzarbeiom Schuljahr 1912/13: ,Gegen
die Anstellung bzw. Belassung tschechischamer an den Prager deutschen Hochschulen
wurde Stellung genommen, da die herrschendaaltnisse geeignet sind, den nationalen
Charakter dieser Hochschulen und das Pr&gesamtdeutschtum auf das schwerste zu
schadigen.” (64BLRH 1912/13: 75)
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Ferner fand ein Vortrag Prof. Dr. Ehrenfelgier die ,Deutschen im tschechoslowakischen
Staat statt; hierbei muss hervorgehoben emrdlass die Ausflihrungeles Vortragenden,
der auf Spenglers Pessimismus, die abendighdiKultur betreffenduRend, fir das Ver-
halten der Sudetendeutsn diesem Staat gegeniber Falggen zog, die im schérfsten
Gegensatze zur Politik der Deutschen im tshbesiowakischen Staate stehen, in den Rei-
hen unserer Mitgliedschaft wie auch bei Heitung des Vereins lebhaften Widerspruch er-
regten, ein Umstand, der sofort in der deh Vortrag folgenden Debatte zum Ausdruck
kam. Unsere Absicht, einen deutschen Pdlitidber das gleiche Thema noch im Sommer-
semester sprechen zu lassen, konnten wir |&idéer nicht verwirklichen, doch besteht die
Gewahr, dass zu Beginn des koemden Wintersemesters dieser in Aussicht gestellte Vor-
trag abgehalten werden wird.

Dieser Vortrag fand unter demselben Titel wie derjenige von Ehrenfels, nur
mit umgekehrten Vorzeichen, statt und wurde vom Senator Prof. Ludwig
Spiegel gehalten.

In den 1920er und in der ersten Halfte der 1930er Jahre war in den kulturellen
Aktivitaten der Halle, welche in dieser Zeit unvergleichlich schwécher als vor
dem Krieg waren, wéhrend ihre Poligirung durch die Nach-Versailles-
Stimmungen im Vormarsch begriffen war, der Zusammenstol3 beider geistig
und politisch grundverschiedenen Richtungen offenkundig. Die freisinnige,
hauptsachlich von judischen Mitgliedern vertretene Richtung bemihte sich in
ihrer politisch immer komplizierteren Lay&erbiindete zu suchen und zdgerte in
dieser Zeit nicht, sogar zu sozialistisgrientierten Veranstaltungen, Vortragen
und Debattenabenden zu greifen. Schon im Jahre 1919 wurde in Prag die sozial-
demokratisch orientiertBreie Vereinigung sozialistischer Akademilgggrin-

det und 1922 die solylarxistische Arbeitsgemeinschaft deutsche Sektion der
tschechischerKostufra (Komunisticka studentska frakce) (SLAGEK 1975

104f£.). So wurde im Jahre 1921 ,ein aifk@elungener Abend junger Dichter”
veranstaltet (69. BLRH 1920/21:78) an welchem der 21jahrige, schon kom-
munistisch organisierte und im KP Apparat tatige Prager Franz Carl Weisskopf
und der erst 16 Jahre alte Teplitz-SchiaraMelchior Vischer teilnahmen. Ein
Jahr spater hielt der Berliner Philosoph Walter Kiihne einen Vortradiggets
Nationalphilosophie, Marxens 6konomischen Materialismus und Steiners Drei-
gliederung(70. BLRH 1921/22: 19§? Ende der 1920er Jahre, im Schuljahr
1928/29, sprach Dr. Oskar Engléander Uber das ThBitan-Bawerk und
Marx80 In fesselnder und klarer Rede,* schreibt man im Jahresbericht, ,wies

78  AuBer der beiden Genannten nahmen Abend noch Hubert Gerold, Hans Gerhard
Scholz, Herbert Ulbricht und K. G. Verannemann teil.

79 Hier auch eine kurze Notiz: LVor kurzem aph vor einem leider zu kleinen Kreise unser
ordentliches Mitglied med. Gabriel Abt Ubseine Erlebnisse im Bolschewikenstaate in
ganz vortrefflicher Weise.” (19)

80

Oskar Englander war ein Prager deutscher Ohpres beteiligte sich z. B. am 1. Band des
dreibandigenHandbuches der Finanzwissenschéfi926). Eugen von Bohm-Bawerk
(1851-1914) war ein osterreisher Okonom und Politiker. Bibetreffende Polemik mit
Karl Marx ist in seiner Schriffum Abschluss des Marxschen Syst@i®26) enthalten.
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der Vortragende nach, dass das Marxsche System trotz des Vorwurfes B6hm-
Bawerks ein in sich geschlossenes Ganze darstelle. Langanhaltender Beifall
der trotz der spaten Jahreszeit zabhlegrschienenen Zuhérerschaft dankte
ihm flr seine in gleicher Weise intssanten und anregenden Ausfuihrungen.”
(77. BLRH 1928/29: 30) Auch die uniibersehbare Annaherung des freisinnigen
Flugels der Halle an die Tschechen in den 1920er und besonders in der ersten
Halfte der 1930er Jahre zeugt von seinem Bediirfnis Verbiindete zu finden.

Am 1. Juli 1922 veranstaltete die Halle im Deutschen Haus eine Totenfeier
zum Gedenken seines ermordeten Ehrenmitglieds, des deutschen Auf3enminis-
ters Walter Rathenau. Am 12. Janu@23 hat Albert Schweizer die Halle mit
seinem Besuch beehrt. Sein Vortrag war mit einem geselligen Abend verbun-
den. Der Jahresbericht verzeichnet dieses Ereignis:

12. Janner sprach Professor Dr. Albert Schwdiassburg) tber den ,Historischen Jesus'.
Seinem interessanten Vortrag folgte ein geoReblikum. Der Andrang war so grof3, dass
die Leute bei gedffneten Tiren auf Gangganden. Anschlie®e BegrifRungsabend im
,Goldenen Kreuzel'.

An diesem Abend, an welchen auch ein schlichter Eintrag Schweitzers im
Stammbuch der Halle erinnéftnahmen auch einige jiidische Professoren teil,
darunter Samuel Steinherz, ein Gonner der Halle, Professor der Geschichte an
der Prager deutschen Universitéat, 1922 als Doyen des Professorenkollegiums
zu ihrem Rektor erwahlter Wissenschaftler, dessen Wahl den vélkisch-national
orientierten Studenten Anlass zu Strefid zu antisemitischen Protesten gab.

Die Rassenfrage wurde beim Zusammenstol3 der Meinungen von den vdlkisch
gesinnten Mitgliedern immer mehr in den Vordergrund gestellt. Immer wieder
wurden Versuche gemacht, die Arier uNithtarier auf den Hochschulen zu
segregieren und judische Professoren von akademischen Funktionen oder so-
gar vom Hochschulunterricht zu entbinden. Die Halle hat sich mit einigen,
nicht vielen, Prager deutschen Studentenvereinen auf die Seite von Steinherz
und der Streikgegner gestellt und einen verséhnlichen Aufruf zu dessen Unter-
sttzung in derDeutschen Hochschulwartpubliziert (ARLT 2001). Prof.
Steinherz bestand zuerst auf dem Recht, als Bekenntnisdeutscher anerkannt zu
werden und im Rektoramt verbleiben zu kénnen, aber schlie3lich hat er dem
tschechischen Schulministerium seinen Ricktritt angeboten, der jedoch vom
Minister Bechy® im April 1923 nicht angenommen wurde. Die ganze Affare
endete mit einem Kompromiss, aus dem aber der deutsch-national, volkisch
und antisemitisch orientierte Flligel der Studenten gestarkt hervorging. Dieser
hatte die Mdglichkeiten einer weiteren Radikalisierung des Hochschullebens
erfolgreich erprobt (ARLT 2001: 96, 103f.).

81 Stammbuch 1885-1917, Eintrag vom 13.1.1923it fMsten Wiinschen fur die Studenten-
schaft der Lesehalle ihr Albert Schweitzer.”
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Eine ahnliche Initiative hat die Halle im Herbst desselben Jahres wieder bei
einer antisemitischen Attacke der volkischen Studenten ergriffen. Der Jahres-
bericht schreibt dartiber:

Ende September erfolgte eine Eingabe dékisthen Studenten an den akademischen Se-
nat, welche gegen die Berufudgs jludischen Professors Kisah die Prager deutsche Uni-
versitat sich wandte und gegen die Profess@e Hugo Hecht und Dr. Oskar Fischer we-
gen ihres Verhaltens wahrend der Wahlegll®tg nahm. Der damals gebildete Ausschuss
der deutschfreiheitlichen Studentenschaftwielchem die Halle durch die Herren Deml,
Schediwy und Littna vertreten war, hatémer Kundgebung sich gegen diese und gegen
zwei spater im selben Sinne abgefas&agaben gewandt. (7BLRH 1923/24: 35)

Die alte Frage der Einigung der deutschen Studentenschaft in den béhmischen
Landern wurde in der Nachkriegszeit erneut aktuell, wobei jedes Lager der
Streitenden dem Worte Einigung eine andere Bedeutung zuschrieb. Die Frei-
sinnigen vertraten traditionell die Auffassung, welche im Vermachtnis des Jah-
res 1848 wurzelte und Einigung als eine notwendige Aufbewahrung, Entwick-
lung und Verteidigung von Werten der allgemein anerkannten Traditionen des
Deutschtums in Prag und Bohmen proklamierte. Deshalb standen bei ihr kultu-
relle Interessen und eine defensive Haltung im Vordergrund. Dagegen bemih-
ten sich die Nationaldeutschen immer, die Tatigkeit der Halle den politischen
Bedurfnissen und Zielen der aktuellen deutschen Politik in den béhmischen
Landern anzugleichen, die Pluralitdt der Korporationen und die Unterschied-
lichkeit der Grundséatze und Meinungen durch eine auch gewaltsame Unifizie-
rung zu beseitigen und ideologische Prinzipien der rassistischen Theorien im
alltaglichen Hochschulleben umzusetzen. Einigung in diesem Sinne des Wor-
tes glich immer mehr Gleichschaltung.
Bereits im Jahre 1924 unternahm der nationaldeutsche V@&egimaniaden
Versuch, den Status quo zu &ndern und die Vorherrschaft Gber die ganze deut-
sche Studentenschaft an sich zu reiRen und auf der Basis selbstherrlich ausge-
schriebener Wahlen fur die Studentenkammer die Studentenschaft beider Pra-
ger Hochschulen in eine einheitliche Organisation zu Uberfuhren, und zwar
unter Einfuhrung von rassischen Kriterien. Im Archiv der Halle hat sich das
Konzept einer ablehnenden brieflichen Antwort auf diesen Versuch erhalten:

Der Ausschuss der Lese- und Rediehder deutschen StudentenPrag bestatigt den Emp-

fang der Kundmachung der von lhnen ausgescamiet Wahlen und lehnt eine Beteiligung
an diesen aus angefuhrten Grinden ab.

Die in der Lese- und Redehalle der deutschen Studenten in Prag vereinigte
Studentenschaft anerkennt allein alsutbche Studentenschaft an den Prager

Hochschulen® die Organisation der gesamten an diesen beiden Hochschulen
inskribierten deutschen Hoérer ohne Unterschied der Konfession und Rassen-
zugehorigkeit. Es ist daher das aktived das passive Wahlrecht jedes deut-

schen Horers an den obenerwahnten Hochschulen nicht abhangig, ob er christ-
lichen oder judischen Glaubensbekenntnisses, ob er arischer oder nicht
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arischer Abstammung ist. Allein bestimmend fur das Wahlrecht jedes einzel-
nen Hoérers ist dessen deutsche Muttersprache und deutsche Gesinnung.

Die in der Lese- und Redehalle der deutschen Studenten in Prag vereinigte
Studentenschaft hat ihren Willen zur Bildung dieser Studentenschaft nach-
driicklichst und wiederholt klaren Ausdruck verliehen. Sie sieht in der Organi-
sierung der Sudetendeutschen Hérerschaft die Sammlung und Vereinheitli-
chung der vorhandenen Kraft und Energie zum nationalen und
kulturpolitischen Kampf. Sie erklart augtzt wieder ihre Bereitwilligkeit, mit

den Vertretern der in Betracht kommenden studentischen Gruppen zwecks
endglltiger Lésung der Studensehaftsfrage zusammenzukommen.

Die in der Lese- und Redehalle der deutschen Studenten in Prag vereinigte
Studentenschaft legt nachdriicklichst Verwahrung dagegen ein, dass irgendeine
studentische Teilgruppe den Titel ,Dethe StudentenschafOrganisation

der gesamten deutschen Horer an beiden Prager Hochschulen] unrechtmaRig
fuhrt und in unzustehender Fihrung dieses Titels Wahlen in die Studenten-
kammer als Organ dieser Studentenschaft ausschreibt.

Die Aktivitaten des vdlkischen und antisemitischen Fligels waren immer
sichtbarer und dringlicher. Das hatte eine negative Auswirkung auf die her-
kémmlichen Aktivitaten der Halle. lhre kulturellen Veranstaltungen nahmen
ab, die Pausen zwischen ihnen wurdemer gré3er. Im April 1923, im Jahre

des 75. Jubilaums der Grindung der Halle, ist es noch gelungen, ein Festkon-
zert im Spiegelsaal d&3eutschen Hauseai veranstalten, in dessen Ehrenvor-
sitz auch die Frau des Rektors Sophie Steinherz sal3 und bei welchem die
Kinstler Eva Freund, Ria Krenn, Alexander Zemlinsky und die Deutsche
Konzert- und Madrigalvereinigung mitwirkten. Der Reinertrag des Konzertes
war mit 16.500 Kronen betrachtlich (72. BLRH 1923: 27).

Im darauf folgenden Jahr 1924 gelasyden Deutschfreisinnigen, den Vortrag
des Jurastudenten Armin Ginzel UBeratole France zu veranstalten. Aber
der Einfluss der Deutschnationalen stieg zusehends. Eine ihrer geistigen Stit-
zen war der in Iglau geborene, in Osterreich lebende, aber oft in Prag weilen-
de, nationalistisch und antitschechisch eingestellte Schriftsteller Karl Hans
Strobl, welcher den Hochschilern auch als Autor von erfolgreichen Studenten-
romanen aus dem Prager Milieu imponierte. In den 1920er Jahren kam Strobl
dem rechten Fliigel der Halle ndher. Am 30. Mai 1922 hatte er eine Vorlesung
in der Halle, nach welcher ein Begriidungsabend stattfand, bei welchem Strobl
ein Gedicht ins Gedenkbuch der Halle eintfédder Jahresbericht kommen-

tiert beide Ereignisse zutreffend:

82 Gedenkbuch 1856-1941 (AUK), umgiaiert, Eintrag vom 30.5922. Das Gedicht lautet:
~Stahl und Stein! / Schlag drein! / So hdst Warme und Flammenschein. / Harte dir Hand
und Herz in Ruh. / Stahl sei du. Gott schickt dir schon die Steine dazu.”
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Einen heimischen Dichter, dessen Verhendicgen des alten Prager Farbenstudenten weit
Uber die Grenzen seiner Heimat gedrungen $adnten wir noch vor Semesterschluss bei
uns begriBen und seinen grausigen und voHen Erzahlungen lauschen. Karl Hans
Strobl lehrte uns nach einem Vorlesungsabauch den echten Geist der alten Burschen-
herrlichkeit kennen und vilee lange mit uns in feucht-fréicher Gemeinschaft. (71. BLRH
1922/23: 31)

Eine andere Vorlesung Strobls fand fiinf Jahre spater 1927 statt:

Gemeinsam mit dem Bildungsverein Urania wstaltete die Halle einen Vortrag ihres Eh-
renmitglieds Karl Hans Strobl. Der so baders unter der studemden Jugend beliebte
Dichter las Ungedrucktes aus eigetwerken [...]. (76. LRH 1927/28: 57)

Der zahlenmaRig immer starkere deutschnationale Fligel der Halle, welchem
frisches Blut einerseits aus dem bohmisch-méahrischen Grenzéehieder-

seits durch organisierte Manipulation aus anderen Prager national orientierten
Vereinen, vor allem aus d&ermania zustrémte, bemihte sich, die Organisa-
tion der deutschen Studentenschaft in den béhmischen Landern umzugestalten,
wobei die Lese- und Redehalle nicht nur die bisher offiziell anerkannte zentra-
le Stellung unter den Studentenvereinen verlieren, sondern auch ihre geistige
und programmatische Sktur und ihre politische Einstellung grundsétzlich
verandern sollte. Dieser Prozess der Zersetzung und Umgestaltung begann be-
reits im Jahre 1921. Das ersehnte Endziel der Hallegegner war die Bildung
einer einzigen Studentenorganisation im Lande im Geiste der volkisch-
nationalen Ideologie. Um den einheitlichen Verband politisch wirksamer zu
gestalten, sollte er in Form von Ortsgruppen organisiert werden. Im Obmanns-

83 Eine wichtige Rolle im politischen Streit d8tudenten innerhalb der Halle spielte zweifel-

los auch der Gegensatz des stadtischeo3ggédtischen) und des landlichen (kleinstéadti-
schen, dorflichen) Milieus ihreHerkunft in diesen Jahrzehntegine lllustration dazu kann
ein Gedicht des Studenten Hans Korges den spaten 1930er Jahren sein:
~Studenten

So stiegen wir von unsern Bergen nieder.

Verweilend manchmal ungen Blick voll Hiigeln,

voll Wald und Bach noch. Wind an unseren Schlafen.

Dann spater langt die fremde, warme Stadt nach uns.

Der Schritt von unsrem Nagelschuh geht hart

und weitausholend; Fremdling in den Gassen.

Das Kleid gehdrt zu uns: die Joppe grob in Loden,

streng in der Form, geschossen wie zur Abwehr.

Alles nur brauchbar. Nur beheidenes Werk der Hande.

Wie junges Volk von Hirten, schwer und schlicht

und barhaupt glaubig kommen wir vom rauhen,

notnahen Land der fernen Hungerberge

und gehen unbeirrbar mitten durch das Tal

der fremden Stadt, die Uber uns nicht Macht hat,

weil unsre Stirn das heilige Zeichen tragt.

Wir schauen fest. Die Ferne bleibt uns Ziel.

Einst kehr’'n wir wieder in das steinige Land

wissend und unverlornen Herzensilwer glauben!” (84. BLRH 1936/37)
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bericht des Jahres 1922 gibt man bekannt, dass die Sudetendeutsche Hallever-
einigung, eine Zweigstelle der Halle im béhmischen Grenzgebiet, in Aussig
gegrundet wurde:

[...] die Grindung einer sudetgeutschen Hallevereinigung reidn das Jahr 1921 zuriick
und konnte heuer gliicklich ichwung gebracht werden. Die Hallevereinigung stellt sich
die Aufgabe, in Ortsgruppen Alt- und Jungdé&miker zu vereinigen, die den Hallewahl-
spruch ,Deutsch, einig und frei!* zu ihrengenen gemacht haben. (71. BLRH 1922/23: 36)

Auch die Feiern des 75. Bestehens ldalle im Jahre 1923 boten eine Gele-
genheit zum Kraftemessen im Verein, welches offensichtlich im Zeichen einer
Offensive des deutsch-nationalen Teiles stattfand. Am Vorabend des 22. No-
vember fand eine BegrifRungssoiree im Deutschen Haus statt, an welchem
auch viele Gaste aus Deutsatdl und Osterreich teilnahm&hAm néchsten
Vormittag wurde im Lesesaal der Halle eine Festvollversammlung einberufen,
bei welcher die im Saale anwesenden neu ernannten Ehrenmitglieder verkin-
det wurden, darunter Prof. Bruno Kafka, Senator Ludwig Spiegel und zwei
Schriftsteller, Thomas Mann und Erwin Guido Kolbenheyer. Die Festvollver-
sammlung gab am 23. November 1923 auch einstimmig eine Kundgebung her-
aus, deren nationalistische Tone nicht zu verkennen sind:

Die anlasslich des 75 jahrigen Stiftungsfestes Lese- und Redehaltier deutschen Stu-
denten in Prag tagende Festvollversammldeg Vereines vom 23. November 1923 entbie-
tet ihren lieben Kommilitonen aus dem Dsthten Reiche und Deaghdsterreich ihre
warmsten und aufrichtigsten Grif3e. Sie versicie reichsdeutscineund Osterreichischen
Kommilitonen ihres aufrichtigsten Mitgefidsd, ihrer unverbruchlichen und unwandelbaren
Treue in dem Kampfe, den das deutsche \gelgen seine hasserfiititend vor keinem Zer-
storungswerk zuriickschreckenden Gegnertfilbie Lese- und Redehalle der deutschen
Studenten in Prag ist wie bisher gewillt, dies@sdanken, der heute die Form ist, in der ihr
seit dem Jahre 1848 hochgehaltegeoRdeutsches Ideal praktisch Ausdruck finden kann,
jedes wie immer geartete ideelle wie mat&i®pfer zu bringenDie Lese- und Redehalle
der deutschen Studenten in Prag fuhlt in sihBestimmung des weit ins slavische Gebiet
vorgeschobenen Postens fir deutsche Kultutadmel gelobt in dieser feierlichen Stunde,
der Uberlieferung des Vereines treu, fiir Fritinad Einheit des deutschen Volkes alle ihre
Krafte aufzubieten. Abends fand im Luzesaal der Festkommers unter ungemein starker
Beteiligung der weitesten deutschen Keestatt. (72. BLRH 1923/24: 32f.)

Immer deutlicher spirt man in dieser Zeit, wie der vélkisch-nationale Fliigel in
der Halle Oberhand gewann. Das Kulturprogramm wurde immer durftiger und
vollstandig provinzialisiert, auf dibeimische Problematik, hauptséachlich auf
die Minoritatenfragen begrenzt, wahrend universal angelegte Themen aul3er
Acht gelassen wurden. Der in Defenshwefindliche, doctzahlenmaRig stets
etwas starkere deutsch-freisinnige Fligel, welcher zumeist die deutsch-
judische Mitgliedschaft reprasentierte und die alte Grindungstradition der Hal-

84 Darunter auch einer der treuesten Ehrenmiglieler Halle Prof. Alfred Klaar aus Berlin,

welcher bereits das dritte Vierteljaluidertjubilaum der Halle mitfeierte.
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le zu wahren sich bemiihte, glaubte noch am Ende der 1920er Jahre seine Posi-
tion durch die Betonung seines unanfechtbaren Deutschtums und durch das
dementsprechende politische Verhalten zu retten, was unter anderem eine Dis-
tanz von den Tschechen und von allem Tschechischen erforderte. Dadurch
glaubten die judischen Studenten — wie die Zukunft zeigte, vergeblich — vor
dem Antisemitismus geschitzt zu sein, welcher fur sie jederzeit die grofdte Ge-
fahr darstellte. Erfolglos bemiihten sie sich, auch mit vielen taktischen Man6-
vern, das demokratisch kulturelle Prinzip und das Bekenntnisdeutschtum ge-
gen das volkisch-nationale und biologisch-rassistische Prinzip zu behaupten.
Genau ein Jahr nach dem 75. Jubilaum, am 22. November 1924, ist der gesam-
te Halleausschuss den Satzungen gemass zuriickgetreten. Der neukonstituierte
Ausschuss unterschied sich von dem friheren dadurch, ,dass zum erstenmal
seit langerer Zeit wieder Couleurstudenten gewdahlt wurden“ (73. BLRH
1924/25: 37). Die fortschreitende politische Radikalisierung war in mancher
Hinsicht spurbar. Im Jahre 1926 wurde die Wirksamkeit der Redehalle, des in
der Vergangenheit aktivsten Vereinszentrums, geschwécht. ,Die Tatigkeit der
Redehalleabteilung musste infolge desrggen Interesses und ganz besonders
wegen der grof3en materiellen Kosten, welche groRere Veranstaltungen erfor-
dern, einigermaf3en eingeschrankt werden,” (74. BLRH 1925/26: 26) begrin-
dete der Jahresbericht heuchlerisch die fortschreitende Umgestaltung des Ver-
eins. In den néchsten Jahren liel? die Aktivitdt der Redehallesektionen véllig
nach. Die Jahresberichteresphen von einem ,tiefen Winterschlaf‘ und weisen
.Keine rechte Betatigung“ auf. Das Amt des Redehalleleiters blieb sogar lange
Zeit unbesetzt (76. BLRH 1927/28: 57; 77. BLRH 1928/29: 30).

Im Méarz 1926 wurde ein Konzert des Ehrenmitglieds Richard Strauss veran-
staltet, das mit einem groRen Misserfolg, einem Defizit von 26.000 Kronen
endete. Die optimistische Voraussetzung, dass der Autor in Prag sehr bekannt
und beliebt ist, konnte nicht die unzureichende Werbung, die hohen Eintritts-
kartenpreise und Strauss' Rtraranspriiche auffangen (SLASHK 1975:

101). Die Literatur- und Kunstabteilung konnte sich in diesen Jahren mit ei-
nem einzigen Vortrag prasentieren. Méversetzer und Forderer des Werkes
von George Bernard Shaw, welcher in dieser Zeit in Deutschland viel verlegt
und gelesen wurde, sprach 1928 iber Deuatschen Aufstieg Bernard Shaws.
Néaheres Uber den Vortrag ist nicht bek& da Mitteilungen Uber die Veran-
staltungen in den Jahresberichten seit dieser Zeit — wenn tberhaupt vorhanden
— sehr kurz sind.

Die letzte mit einer grof3en kulturellen Veranstaltung verbundene Feier in der
Geschichte der Halle fand anlasslich ihres 80. Grindungsjubilaums, diesmal
schon am Anfang des Jubilaumsjahres, am 2. Februar 1928 statt. Trotz der
schlechten Erfahrungen mit Strauss' Musik wurdeNieuen Deutschen Thea-

ter Der Rosenkavaliereine komische Oper von Richard Strauss, das Libretto
von Hugo von Hofmannsthal (beide Ehrenmitglieder der Halle), aufgefiihrt.
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Den Part des komischen Helden, des Barons Ochs auf Lerchenau, sang als
Gast Bernard Sternek aus Minchen. Den Prolog, verfasst von Hugo Salus, las
Friedrich Holzlin. Die Festauffihrungurde im Jahresbetfit zwar pauschal
gelobt85 die Wahl dieses Stiickes scheint aber nur das Ergebnis eines Kom-
promisses zwischen den beiden Fliigeln der Halle zu sein.

Die Spannung im Innern des Vereins wsi¢h folgenden Jahren stets an, im
Jahre 1929 trugen dazu auch gegen jidische Studenten gerichtete Unruhen auf
der Universitat bei, die sogar Unterbrechungen der Vorlesungen zur Folge hat-
ten. Die vélkisch gesinnten Mitglieder bemiihten sich immer mehr, ihre Stel-
lung im Verein zu festigen. So musste im Jahre 1929 die Abteilung Ausland-
und Grenzlanddeutschtum gegriindet und im diesjahrigen Bericht ein Ver-
zeichnis wichtiger Werke mit dieser Theikatertffentlicht werden. An erster
Stelle strebten die national gesinnten Mitglieder der Vereinigung aller deut-
schen Studentenvereine Béhmens unter einem Dach zu, was friiher oder spater
den Prestigeverlust und letztendlich auch den Untergang der Halle bedeuten
musste. Die Halle wollte ihre Stellung behaupten, indem sie versuchte, die
Sektionen der Redehalle, ihre Schmerzenskinder, zu beleben. Aber das gelang
nur in den kleineren Abteilungen, in der sportlichen, musikalischen, fotografi-
schen u.a. Der politischen Spannung im Verein wollten die freisinnigen Funk-
tiondre im Jahre 1930 mit einem Zyklus informativer Vortréage tber die deut-
schen Minoritaten in der Welt begegnen, Zs Deutschtum in der Welt —
seine Verbreitung und zahlenmafige St§d#é¢C Hans A. Léw)Pas deutsche
Sudtirol (MUC Anton Kubat),Die Rechtslage des Sudetendeutschtuitd®x.
Benedikt Fuchs)Die Minderheitenfrage in GerRNC Walter Kinzel). An-
sonsten wurden harmlose Themen fir die Vortrage gewahliSetiangengift

und Giftschlange((1931).

Anfangs der 1930er Jahre war in der kulturpolitischen Strategie der Halle der
Versuch des demokratischen Fliigels wahrnehmbar, die traditionellen Grund-
satze des liberalen Deutschtums in Béhmen neu zu verteidigen. Auf diese
Weise wollte man der immer deutlicheren Gefahr eines rechten Radikalismus
mit seinem Chauvinismus und Antisemitismus entgegentreten, welchen vor
allem die neuen Mitglieder einbrachtend der von reichsdeutschen extremis-
tischen Organisationen verbreitet wurde. Im Jahre 1931, als die vdlkischen
Stimmungen bereits von allen Seiten in die Halle eindrangen, las man im Jah-
resbericht eine diplomatische Formulierung der Hallebeziehungen zur reichs-
deutschen Studentenschatft:

85 .Die Festauffuhrung des Werkes unsereseBmitgliedes Richard Strauss, der uns ein

herzliches Gluckwunschschreibdibersandte, war eine dschénsten Veranstaltungen,
welche die Halle je gebotdmat.” (76. BLRH 1927/28: 55)
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Das Verhaltnis zum deutsch&tudentenverband hat sich nicht gedndert. Wir werden weiter
bestrebt sein, das gute Verhdltnis, das ungieger Zentralorganisation aller auf dem Bo-
den der Verfassung stehendeithsdeutschen Kommilitonerbindet, zu vertiefen.

Auch ein Versuch wurde unternommen, die Fonds der Bibliothek um ,eine
gréRBere Anzahl“ von Werken der westeuropaischen sowie der tschechischen
Literatur zu bereichern:

Einen starken Aufschwung nahmen die Ahted fir deutsche, sowie englische und franzo-
sische Belletristik dadurch, dass eine gro#emeahl von modernen Werken &uf3erst preis-
wert gekauft wurde. Auch eine Menge tschischer Werke wurde angeschafft, was mehr
eine Neuerrichtung als eine Erweiterung dehéghischen Abteilung bedeutete, da von fri-
her nur auRerst wenig vorhandear. Vor allem wichtige Stedardwerke der tschechischen
Literatur fehlten vorher vollstédndig und wem nun eingestellt. (79. BLRH 1930/31: 65)

Ein deutliches Zeichen eines Versuchs, idalle durch eine neue Orientierung

zu retten: In den Tschechen sahen nun die Bewahrer der alten Halletradition —
vor allem jidische Studenten — wieder eher Verbiindete als Gegner.

Der damalige Redehalleleiter JUC Heinzddh nannte in seinem Bericht etli-

che Aktivitaten, die eine momentane Wiederbelebung der alten Hallelinie, eine
Distanz zur Politik und eine Verschiglmdes Schwerpunktes der Aktivitaten

zur Kulturarbeit versprachen:

[...] es ist mir gelungen, einen viel groReren Prozentsatz an Mitgliedern fir das Vereinsleben
und die Tatigkeit der Halle zu interessieren,esldruher der Fall war. Es konnte eine ganze
Reihe von Sektionen erdffnet und am Lekemalten werden, von denen die Bridge-Sektion
Ping-Pong und Schachsektion, aber auchEdiglische und Tschechische besonders erfolg-
reich waren [...] Besonders interessant aach der Debattenabend ,Demokratie’, bei dem
die ,Freie Vereinigung sozliistischer] Hochschuler' den Kontraredner stellte [...] Es war
insbesondere auch mein Bestreben, die Miiglibaft selber mit eigenen Vortragen zu Wort
kommen zu lassen. Als wichtigste Veranstadf in dem Sinne ist der Auslandsdeutsche A-
bend anzusehen. Dr. F. H. Fuchs sprach lkeDaatschtum in der Schweiz, Robert Fuchs
Uber das Deutschtum in Sudamerika undofAnKubat Uber das Deutsoim in Russland.
Weiter wére ein Vortragsabend uber das Vienfgizwischen Deutschen und Tschechen zu
erwahnen, auf dem die Kollegen Léw und Weinberger spra%ﬁeu‘nn Einzelvortragen
erwahne ich einen Vortrag Uber Walter Rathu von Robert Fuchs und einen Gber Mazedo-
nien von E. Weinberger.

Im Anschluss dankt Hirsch ,dem Verein der tschechischen Ingenieure, die uns
die englischen und tschechischen Kersationsabende erméglichten.” (80.
BLRH 1931/32: 9f.)

Interessant sind einige formale Ausdrucksmittel, die jedoch im Kontext der
gesellschaftlichen Prozesse spezifische Bedeutung erhielten und besonders in
friheren Jahren zum unabanderlichen Bestandteil des Korrespondenzrituals

86 Der Vortrag von Dr. Low, welcher im Schuijfa1933/34 stattfand, wird im 83. BLRH
1933/36 nochmals lobend erwahnt: ,Ein gro&efolg war der Dbattenabend Uber das
Thema ,Deutsche und Tschechen' mit Herrn Dr. L6w als Referenten.”

168

JosefCerméak

wurden. Ansprachen, GriiRe und Abschiedsformeln driickten nicht nur die
Konvention der Zeit (manches wurde der Sprache der Burschenschaften ent-
nommen), sondern sie spiegelten auch politische Zusammenhange ab, sie
brachten den Geist der Zusammengehdrigkeit, die Nahe oder Distanz des
Sprechenden und Angesprochenen oder das Klima der Beziehungen und seine
Wendungen zum Ausdruck. So konnte man im Zeitverlauf eine Skala von An-
sprachen, Gri3en oder Abschiedsworten verfolg@mmilitonen — Herren
Kollegen — Kameradender Ehrenfester Ausschuss — Léblicher Ausschuss —
Kollegialer Ausschussnit treudeutschem Gruf3 — mit treudeutschem Gruf3 und
Handschlagu.d. Kennzeichnend ist auch dd&ibehaltung bzw. die Abkehr
von Tschechismen im damaligen desebenen bdhmischen Deutsch (z.B.
c¢echischoderczechisch Auch mit sprachlichen Ausdrucksmitteln konnte man
fur seine politischen Vorstellungen und Winsche optieren.
Der freisinnig denkende Teil der Hallemitglieder, welcher lange Zeit eine
knappe Mehrheit im Verein hatte, wurde sich in der ersten Halfte der 30er Jah-
re, als die Nationalsozialisten in Deutschland nicht mehr nur eine Bedrohung
darstellten, sondern bereits die Macht ergriffen, leider zu spéat dessen bewusst,
dass eine rechtzeitige Zusammenarbeit mit den tschechischen Studentenverei-
nen und vielleicht auch mit den zustandigen tschechoslowakischen Behdrden
und Institutionen seine Position starken und die herankommende interne Krise
der Halle hatte abwenden kdnnen. Zum 8kersuchen um eine verspéatete Ver-
briderung mit den Tschechen muss man eine gemeinsame Veranstaltung im
Jahre 1935 rechnen:

Das Sommersemester 1935 war nicht reiciyréfferen Ereignissen. Es fand in Verbindung

mit dem ,Spolek posluckté filosofie* (Verein der Philosophiehdrer) ein Abend deutscher

und tschechischer Dichtung statt, auf dem tsmechischer und deutscher Seite Vertreter

sprachen. Eine Exkursion zur Baumblute inselEhl fand regen Anklang. Ferner fand eine

Fihrung der Redakteure der Prager Zeitungechdunsere Bibliothek statt. (83. BLRH

1933/36: 30)
Dem Druck der volkischen und nationalsozialistischen Ideologie bemiihte man
sich auch durch eine breitangelegte Diskussion tiber Demokratie, eine gerechte
Minoritatenpolitik und Uber Rechtslage und Zusammenarbeit der Minderheiten
standzuhalten, an der auch Tschechen und linksstehende Deutsche teilnahmen.
Die Annéherung an die Tschechen wumdedieser kritischen Zeit zum Be-
standteil des antitotalitdaren und gegen Antisemitismus gerichteten Programms
der Prager freisinnigen Studentenschaft. Auch hohe akademische Funktionare
vertraten diese Ideen der Zusammeniartdoch im Jahre 1935 nannte der
Senator und Rektor der Prager deutschen Universitét, Theologieprofessor Karl
Hilgenreiner die Halle einen unpolitischen Verein und hob ihre Vermittlerrolle
hervor (83. BLRH 1933/36: 31). In seiner Rede zu den Studenten Mitte der
30er Jahre zog er die Bildung nachdrticklich den Waffen vor:

Sollen wir Deutschen in dem \Mleampf zwischen den Vélkern, der rings um uns jetzt noch
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mit feindlichen, hoffentlich bald mit friedlren Waffen gefuhrt wird, uns siegreich behaup-

ten, dann muss unsere Jugend, zumal unsere akademische Jugend, an Wissen wie an Wollen
gut gepanzert sein. Hier bleibt den akaderm@sctierbanden viel zu tun: Sie missen Erzie-
hungsgemeinschaften im besten Sinre\8ertes sein. (83. BLRH 1933/36: 31)

In diesen Kontext gehdren auch einige wenige Kulturereignisse der 1930er
Jahre, einer Zeit, in der nicht einmal die Kultur vor hasserfilliten Mitteln zu-
rick schreckte. Im April 1932 ehrteedHalle das Jubilaum Goethes mit einer
Goethe-Buchausstellung iPeutschen HausAm 23. Januar 1935, in der Zeit

des ausklingenden Insignienstreites, \Wwelcdie Prager Stetitenschaft beider
Nationalitdten durch seine nationalistische Wucht in Bann hielt, besuchte
Thomas Mann, damals bereits nicht mehr in Deutschland lebendes Ehrenmit-
glied der Halle, gemeinsam mit seiner Frau Katia bei einer der vielen Reisen
nach Béhmen den Verein, bevor er ein Jahr spéter in einem kleinen Dorf Ost-
béhmens das Heimatrecht und dadurch die tschechoslowakische Staatsbirger-
schaft erhielt. Ihre Unterschriften im Gedenkbuch und eine Notiz im Jahresbe-
richt, welche nur Manns ,aufrichtige Bewunderung‘ Uber die Blcherei der
Halle zum Ausdruck bringt, erinnern an dieses Ereignis.

Die demokratischen Kréafte in der Halle wollten sich auch in dieser ziemlich
hoffnungslosen Lage inmitten der 1@80Jahre noch mit einem attraktiven
anspruchsvollen Kulturprogramm behaupten. Ein grof3er Vortragszykius
Geschichte von Kunst und Wissenschafi eine Wiederbelebung von Halle-
sektionen wurden zwar geplant, allerdings nicht verwirklicht.

Nach Hitlers Sieg in Deutschland begannen recht schwierige Zeiten fiir die
Halle. Sie geriet unter Druck der rechts gesinnten deutschen Studenten, die
sich bemihten, in ihren Reihen Fuld zu fassen und eine Mehrheit zu erlangen,
was ihnen schlie3lich auch gelang. Im Sommersemester 1936 kam es zu einem
Umsturz in der Leitung. Dem alljahrlich neugewahlten Ausschuss wurde aus
politischen Griinden das Misstrauen ausgesprochen und eine neue Wabhl er-
zwungen. Inzwischen waren jedoch eikenge volkisch und antisemitisch
gesinnter neuer Mitglieder in die Halle hinlibergeleitet worden, so dass das
Verhaltnis der Krafte umschlug und die Sudetendeutschen, wie sie sich jetzt
nannten, die Wabhlen fir sich entschieden und die Herrschaft in der Halle end-
glltig an sich rissen. Die Sieger, im Geflhl historischer Genugtuung, brachten
die Hoffnung auf die Endglltigkeit ihres Sieges zum Ausdruck, welche der
damalige Obmann Erwin Speck in seinem Bericht auf der Vollversammlung
im Festsaal deBeutschen Hausesm 9. Juni 1936 artikulierte:

[...] mOge die Halle nie mehr den Weg verlasser im letzten Semester beschritten wurde
und der zur Einigung der gesamten deutgglkischen Studentenbaft Prags fiuhr87?

87 Gedenkbuch 1856-1941, Eintrag unter Nr. 176.
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Eine Zeit tiefgreifender politischer und organisatorischer Anderungen setzte
ein. Vor allem sollten alle deutschen Studentenvereine im Lande vereinigt und
»ein grolRer und starker Einheitsverband“ unter dem NaSwtetendeutsche
Studentenschafiebildet werden, dariiber hinaus sollten die Sektionen der Re-
dehalle aufgeldst werden (84. BLRH 1936/37: #pie Ansprache ,Kame-

rad' wird eingefiihrt, man spricht von einer ,Erneuerung des Vereines'. Ein
Problem stellten die ,alten Herren'téide und alte, manchmal hochverdiente
und hochgestellte ehemaligeirkliche’ Mitglieder dar, welche die vélkische
Umorientierung der Halle eindeutig ablehnten. SchlieRlich machte man ihre
Zugehorigkeit zum Verein von der Behaig oder Nichtbezahlung der Beitra-

ge abhangig. Die alten Herren blieben jedoch, soweit es ging, in Opposition
zur neuen Leitung der Halle. Die Neuorganisation der Halle fand allerdings
auch Unterstiitzung. Die erste kam von den Prager Professoren Herbert Cysarz,
welcher im Jahre 1936 zum Ehrenmitglied der Halle ernannt wurde und den
ersten Vortrag in der erneuten Halle Uber das ThesraKampf um die Per-
sonlichkei®® hielt, Josef Pfitzner und Prof. Sauder, welche Biichergeschenke
fur die Bibliothek de Halle Gberreichten.

Die kulturellen Veranstaltungen waren zunéchst nur sparlich und eng mit der
neu proklamierten Politik der Halle verknlpft. Im Schuljahr 1937/38 wurde ein
Abend sudetendeutscher Dichterd einAbend sudetendeutscher Kumstan-
staltet, allerdings ohne Kommentar dahresbericht. Die grofdte Energie wid-
mete die neue Halleleitung der politisch-ideologischen Revision der Biblio-
theksbestdnde und des Hallearchivsnzgazwei Jahre (1936-1938) dauerte
dieser ,Neuaufbau’, bis die Periodika Lesesaal und die Buchbestande der
Bibliothek zensuriert und durchgesiebt, ,unser wertvolles Archiv nach monate-
langer Arbeit in Ordnung gebracht* (86. BLRH 1937/38: 13) und anstof3ige
Materialien skartiert wurden. Die Jahbbesichte referieren Uber die ,mihevol-

le* Arbeit nicht ohne Stolz.

Uber den Lesesaal berichtet der Obmann Franz Ertl in seinem Zeitschriftenbe-
richt noch ziemlich sachlich und zuklmaltend: Auch der Lesesaal musste ein
neues Gesicht bekommen, alte Mangel durften nicht weiter mitgeschleppt
werden. Der Stand der Zeitschriften wurde gesichtet und tberprft. Ertl gibt
nicht an, wie viele Zeitschriften abbelit wurden, er erwéhnt nur, dass 74
Tageszeitungen und Wochenzeitschrifted 367 Monatzeitschriften vorhan-

88 .Dass die Sektionen keineswegs den Aufgakiner Redehalle, die Mittelpunkt im Geis-
tesleben deutscher Studenten sein soltspachen, leuchtet jedem ein!* (84. BLRH
1936/37: 24)

89

Der 84. BLRH 1936/37 notiert dazu: ,Im vampgenen Semester fand als erste Veranstal-
tung ein Vortrag des Herrn Univ. Prof. Dr. $2yz Uber das Thema ,Der Kampf um die Per-
sonlichkeit' statt. Fast alle Wirdentragemd Professoren unserer Hochschule gaben uns
die Ehre lhres Besuches.” Die Anteilnahmedésem Vortrag soll ,aul3erordentlich stark”
sein.
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den seien. Dagegen zeigt der Blichereibericht von Josef Koscharek die Tragik
dieser Sauberung in aller Deutlichkeit:

Als im Oktober 1936 eine neue Generation ia ldalle einzog, die den festen Willen hatte,
auch in die alteste und wichtigste Studentganisation auf Prager Boden die volkhafte Er-
neuerung hineinzutragen, waren wir uns alle,ldass wir gerade in der Biicherei auf gro3e
Schwierigkeiten stoRen werden. Vor allem gajtdie Bucherei so auszugestalten, dass sie
endlich wieder dem deutschen Volke entspretles Erbe, das wir antraten, sah nach allem
andern aus. Die Bucheinstellungen jener Zeisgnachen nur einer gakieinen Clique, die
jede Bindung zum Volke und auch zum sudetetstshen Studenten meren hatte. Nach
einer jahrelangen grundlichencBtung kdnnen wir heute bereits mit Tatsachen kommen, die
wohl am schérfsten gegen die alte Ara sprechen. So z.B. waren die wichtigsten Dichter in
schongeistiger Literatur: Auernheim, SchaloAsch, Andersen-Nexd, Max Brod, Vicki
Baum, Henri Barbusse, Fuldaipn Feuchtwanger, Flake, Oskislaria Graf, Ernst Glaeser,
Georg Hermann, Erich Kaestner, KlabundpoB& Erwin Kisch, Emil Ludwig, Heinrich und
Klaus Mann, Meyrink, Mannheimer, Oppenheiiifons Paquet, Roda-Roda, Arnold und
Stefan Zweig, Sternheim, Felix Salten, AnBeaghers, B. Traven, Ernst Toller, Kurt Tu-
cholsky, Werfel, Wedekind und WassermaKulturgeschichte war blof3 mit Werken von
Georg Hirschfeld, Marguerittand Pitigrilli vertreten. Im Fach Politik waren vornehmlich
Bucher von Marx, Engels und Kautsky, Len8talin und Knorin, ja sogar ganz gewohnli-
che politische Pamphlete, wie die von Olden Hieitlen. In den wissenschaftlichen Fachern
lag alles brach darnieder, die Kataloge wurdemgelhaft gefiihrt. Unsere Revisionen erga-
ben, dass allein in schongeistiger Literdast 1200 Blicher fehleriber deren Abgang kei-
ne weiteren Belege vorhandemdi So war es denn fur dierteuerung der Halle an Kopf
und Gliedern hochste Zeit, wenn Millionenweersudetendeutscher Kulturgiter nicht
zugrunde gehen sollten. [...] livesonderen wurden revidigtte Facher Germanistik, Jus,
Theologie, Musikwissenschaften, Kunst,lwgeschichte und schongeistige Literatur [...]

Nach so kurzer Arbeitsfrist sind wir stolz darauf, die grol3en deutschen Dichter
Binding, Blunck, Carossa, Hans Grimhtenns Johst und Gerthart Schumann zu
unseren Gonnern zéhlen zu durfen. Hans Friedrich Blunck hat unserer Blcherei
anlasslich seiner Vorlesung in Pragesi Besuch abgestattet und seines grof3en
Interesses an unserer Aufbauarbeit versiéfefu besonderem Dank sind wir
unseren Ehrenmitgliedern Herren Prof. Cysarz und Swé8boglad ebenso
Herrn Franz Hollél verpflichtet, die uns immer mit Rat und Tat beistanden.
(85. BLRH 1937/38: 22—24 [Biichereiliht], 25 [Zeitschriftenbericht])

Die Ergebnisse der Sduberung von Buchbestédnden der Bibliothek wurden hier
bestimmt nicht vollstindig angefiihrt. Sie beschréanken sich auf lebende Auto-

90 Auch Blunck hinterlie am 27.1938 einen Eintrag im Stammbuch der Halle, ein 7zeiliges

Gedicht folgenden Wortlauts: ,Warum du leltfes Um die hohen Ahnen / in deinem Blut
zu feiern, um das Leben / aus dir und vieletevfaufzutragen, / Awort zu sein auf Got-
tes Indichfragen und um im Ruf des groReeiéns Tod / zu neuem Sein die Augen aufzu-
schlagen.”

Es geht um den Kunsthistoriker, seit 1934li@arius der Kunstgeschichte an der Prager
deutschen Universitat Karl Ma Swoboda (siehe CANZ 2001).

Franz Hoéller war ein junger sudetendeutscher Dichter aus Graslitz (Kraslice), vgl. BE-
CHER (2001: 283).
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ren jadischer Abstammung und linker politischer Einstellung, und bis auf zwei
Franzosen und einen Danen werden nur deutschsprachige Schriftsteller ge-
nannt. Das Verzeichnis folgt treu, obwohl im beschrankten Maf3e, dem reichs-
deutschen Vorbild der ,zu verbrennenden Literaturwerke'. Gleichzeitig oder
spater wurden bestimnithnlich ideologisch anstiif& lebende ausléndische
Autoren wie auch deutschsprachige und auslandische Klassiker als uner-
wiinscht aus den Besténden der Bibliothek entfernt.

Das alles geschah im immer noch freien tschechoslowakischen Staat, dessen
Organe nicht bevollméachtigt waren einzugreifen. In der Tat bemuihten sie sich
nur, die radikalen Aktivitaten der neuen Halleleitung im Rahmen der Gesetze
zu begrenzen. Als die Vollversammlung der Halle beschloss, dass das Ver-
einsvermogen bei eventueller Aufldsung der Halle nicht aubdagsche Ka-

sino, wie bisher rechtlich bestimmt, sondern auf Beutschen Kulturverband
Ubergehen sollte, haben die tschechischen Behérden dieses Gesuch abgelehnt
(85. BLRH 1937/38: 13). Ahnlich wurde das Tragen der Farben bei 6ffentli-
chen Veranstaltungen den Hallemitgliedern nicht mehr stillschweigend gedul-
det, sondern untersagt (85. BLRH 1937/38: 13). Ein Eingriff in die internen
Angelegenheiten des Vereins von der Seite der tschechischen Behdrden durfte
jedoch nicht erwartet werden. Schlie3lich scheiterte auch ihr Versuch, Veran-
staltungen, die den Faschismus offen propagierten, zu verhindern, wie die Vor-
lesung des Prasidenten der Reichsschrifttumskammer BlundBeuschen
Hausim kritischen Jahr 1938. Die pathetisch dankbare Wurdigung dieser Vor-
lesung vom damaligen Hallefunktionar und spéteren Gaustudentenfiihrer Willi
Bardachzi im Jahresbericht bedarf keines Kommentars:

Ein einmaliges Ereignis, dessen Bedeutung ileér den Rahmen unseres Vereines hinaus-
reicht und richtunggebend fur die kommendem&sgter sein wird, war der Leseabend des
Altprasidenten der Reichsschrifttumskammensi&riedrich Blunck im Festsaale des Deut-
schen Hauses unter Anwesenheit der SpitE=nsudetendeutschen Kulturlebens und vieler
hervorragender Personlichkeiten. Alle die Schigleeiten, die sich durch das zuerst verfig-
te Verbot ergaben, erscheinen mir gering\Mergleiche zu der Bedeutung, die diesem A-
bend zukommt. AuBerdem wurde uns vom H&rnBlunck eine derartig hochherzige und
opferbereite Hilfe zuteil, fur die keine noch gmRe Dankbarkeit zu gering ist. (85. BLRH
1937/38: 17)

Die Aktivitat der erneuerten Halle stieg im Jahre 1938 an. Sie radikalisierte
sich wie nie zuvor und ordnete zunehmend alle kulturellen Veranstaltungen
den politischen Zielen unter. Im Januar hielt der Historiker, Professor der
tschechoslowakischen Geschichte an der Prager deutschen Universitat Wil-
helm Wostry3 den VortragEpochen sudetendeutscher Geschichitewel-

chem er dem Jahresbericht nach ,eréingebrachte Ausfatungen” vorlegen
sollte. In dieser Zeit hat der Bruch der Halle mit ihrer 90jahrigen Tradition

93 7y Wostry mehrere Erwahnungen bei GLETTLER/MISKOVA (2001).
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einen Hohepunkt erreicht, mit dem Erbe des Jahres 1848, welches die politi-
sche Gesinnung, das moralische unstdiische Bewusstsein des liberalen
Deutschtums in Béhmen und seine gréf3te Schopfung, das Phanomen der Pra-
ger deutschen Kultur, durch zwei Jahrhunderte hindurch aufrechterhielt. Die
Stltzen dieses Nachlasses wurden inzeeiten Halfte der 1930er Jahre sehr
schnell gestirzt und die freiheitliche Botschaft der Halle den pragmatischen
Zwecken einer intoleranten, chauvinistischen Politik preisgegeben, die in Kiir-
ze viel Schmerz und Ungliick verursachen sollten.

Die Dokumentation aus dieser Zeit ist fallearchiv sehr llickenhaft, die letz-

te Eintragung ist auf Mai 1938 datiert. Nach der deutschen Besetzung des Lan-
des wurde die Lese- und Redehalle der deutschen Studenten in Prag als eine
nun Uberflissige Institution aus dem Verzeichnis der Prager Vereine geldscht.

8. Ein tragikomisches Finale

Die Geschichte hielt aber noch einen schlechten Scherz bereit: Im Kriegsjahr
1941 wurde die Tatigkeit der aufgeldsten Lese- und Redehalle der deutschen
Studenten in Prag unversehens feierlich neu eréffnet, und zwar durch ein fest-
liches Treffen deutscher Generéle. Bei dieser Feier am Freitag, den 7. Marz
1941 abends im Langemarkhaus in der Beethovenstrasse 38, wo damals der
Sitz der Gaustudentenfiihrung Sudetenland war, las der in Eisenhammer gebo-
rene sudetendeutsche Dichter und Publizist Wilhelm (Willi) Pleyer aus seinem
Werk 24 Die Einladung wurde von der Gaustudentenfiinrung Sudetenland ver-
sandt und der Einladungskarte wurde eine kurzgefasste historische Wurdigung
der friheren Halletatigkeit aus nationalsdistischer Sicht beigelegt, welche
vorbildlich als Beispiel flagranter Gdsichtsfalschung durch die Sieger dienen
konnte:

Die Lese- und Redehalle der dethen Studenten in Prag entstand im Sturmjahr 1848. Die
Tradition der Akademischen Legion wurde vibin fortgefiihrt und sie verkorperte in den
Jahren schweren Volkstumskafes den deutschen Kulturwitleder Prager Studenten. Nach
einem vortbergehenden Versuch weltanschiaulfemder Stromungen, die Halle zu er-
obern, brach im Jahre 1936 wieder eine rigliiéezeit unter Fihrung tianalsozialistischer
Studenten an. In den entscheidenden JahreKatepfes in Prag war hier das nationalsozia-
listische Kulturzentrum der béhmischen Haugdést Nach mihevoller Arbeit erhélt die Hal-

le mit der Er6ffnung im Langemarkhausieiwirdige Basis fir die kommende Arbeit.

Die so genannte Er6ffnung der Halle war jedoch nur ein politischer Trick, bei
dem im Grunde nur der Name mit gutem Klang und alter Tradition miss-
braucht wurde. Die Téatigkeit der Lese- und Redehalle der deutschen Studenten
in Prag wurde in diesem neuen Rahrkeimeswegs fortgesetzt. Nach drei mi-

94 wilhelm Pleyer nahm als Vortragender bereits friher, am 23.4.1937, am Abend sudeten-

deutscher Kunst in der Halle teil und verewigich mit einem Zweizeiler im Stammbuch:
.Nur eines ist gro3: das Opfeur eines ist wirklich: der Kampf!*
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litarischen Vortragsabenden wurde keine der Offentlichkeit bestimmte Kultur-
aktivitdat mehr ausgeiibt. Der Nameske und Redehalle wurde einem halblee-
ren Saal im Langemark-Gebaude mit sparlichen, schlecht aufgestellten Mdbel-
stticken verliehen, welcher dann als Gesellschaftsraum und Vergnigungslokal
dem Prager Offizierskorps und deru@tntenoligarchie diente. Die einzige
Verbindung mit der alten Halle bildete eine Handvoll Studentenfunktionare,
die ihr in ihren letzten Jahren zum Untergang verhalfen und inzwischen zu
hohen Funktionaren der Gaustudentenfiihrung wurden, die gerade im Lange-
marck-Gebaude residierten. Ungeachtet dessen behauptet Wolfgang Wolfram
von Wolmar in seinem den Prager deutschen Studenten gewidmeten Buch
noch im Jahre 1943: ,Die Lese- unddeballe [...] besteht heute noch im
Rahmen der deutschen Studentenschaft Prag.” (WOLMAR 1943: 312)

Die wirkliche Tatigkeit der sog. neu ertffneten Halle bestand also lediglich in
einer Reihe von drei Vortragen wahrend zweier Monate unter dem Titel
Wehrmacht und Studententutmei welchen Generédle der deutschen Wehr-
macht als Vortragende auftraten. Am 17. Mai 1941 sprach der General der
Flieger Quade Uber delnteil der deutschen Luftwaffe am bisherigen Kriegs-
gescheheram 12. Juni der Generalmajor Friessner (Wehrmacht, Jugend-
erziehung, Hochschulbildunden dritten und letzten, zum Abschluss des
Zyklus veranstalteten Vortragultur und Soldaterielt am 28. Juni 1941 Ge-
neral der Artillerie von Cochenhausen. Diese abschlieRende Veranstaltung
hatte eine feierliche Regie: Vor und nach dem Vortrag spielte der Musikzug
der Standortkommandatur schneidige Militirmarséhes grof3en Kurfirsten
Reitermarscheinen Marsch aus der Zeit Friedrichs des Grosseny derk-

schen Marschvon Beethoven und den Marséhinz Eugen, der edle Ritter
welcher von den Anwesenden mitgesungen wurde. Zum Abschluss fand die
Fuhrerehrung statt und die Nationalhymne wurde gesungen. Von der Veran-
staltung sind Photographien erhalten, derer Autoren tberraschenderweise auch
namhafte tschechische Kunstphotographen %inDie Teilnehmer konnten
noch die Ausstellungoldatenkunst im Protektoran ersten Stock des Ge-
baudes besichtigen.

9. Historische Bedeutung des Vereins

Der Weg zur Erforschung der Geschichte und der historischen Bedeutung der
Lese- und Redehalle der deutschen Studenten in Prag fuhrt durch eine gewalt-
sam zerstbrte Landschaft. Eine geistige Liquidierung der Halle durch einen
rechtspolitischen Umsturz im Hause, die physische Liquidation des Vereins
und seiner Mitglieder durch die téitare Staatsmacht, die Vertreibung der
Uberlebenden aus der Heimatstadt durch das siegreiche Nachbarvolk, das wa-

9 Eine Unmenge von Fotos Uber diese Nachgebtéider Halle wirdn Prag (AUK) aufbe-

wahrt.
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ren die letzten Akte eines fast hundertjahrigen Dramas. Die Kulissen blieben
stehen: Hauser, in welchen das Drasich abspielte, Gassen, durch die man
alltaglich ging, Denkmaéler, die man mit Stolz verehrte, Grabsteine, derer In-
schriften nicht mehr lesbar sind. Menschen in der Stadt und woanders, die ein
Zeugnis ablegen und die Welt von gestern dem Vergessen entreiRen kdnnten,
kann man mit zehn Fingern abzahlen. Der Weg zur Halle fiihrt ins Vergessen.
Auch das Archiv der Halle hat durch stiirmische Ereignisse vor, im und nach
dem letzten Kriege Schaden erlitten und ist sehr lickenhaft. Der Forscher muss
deshalb auch Gedachtnissplitter aus verschiedenen mehr oder weniger glaub-
waurdigen Erinnerungsartikeln der Zeitgenossen zusammentragen und Uberpri-
fen, um zu einer erforderlichératsachenbasis zu gelangen.

Die Halle als der zentrale Prager deutsche Studentenverein mit einer breit ver-
zweigten inneren Struktur und weitem Wirkungskreis hat der Prager deutschen
Kultur einen wesentlichen Beitrag geleistet. Als Kind des Jahres 1848 bemiihte
sie sich lange Zeit mit gréRerem oder kleinerem Erfolg in permanenter Ausei-
nandersetzung mit &uRerend inneren Gegenkraften die Grundsatze des liberal-
freisinnigen Deutschtums in den béhmischen Landern zu wahren. Das tragische
Paradox dieser jahrzehntelangen Bestrebung, die vor allem deutschsprachige
Juden im Verein entfalteten, besteht darin, dass nicht der offenkundig poten-
tielle Gegner, das Tschechentum, sondéas nationale Deutschtum den Un-
tergang dieses deutschen Vereins verursachte.

Die Lese- und Redehalle als ein komplementares Institut zur Hochschulbil-
dung auf der Prager deutschen Universitat hat fur die Erziehung der Eliten des
Prager Deutschtums viel geleistet. Aus ihr rekrutierten sich nicht nur die Stut-
zen der Prager Kulturgesellschaft, aukiin Boden haben auch viele spater zur
offentlichen Bekanntschaft oder sogar zum Weltruhm gelangten Manner ihre
ersten Schritte in der Literatur, Kunsd Wissenschaft gemacht. Wir konnten
diesen hoffnungsvollen Nachwuchs nur auf dem Gebiet der Literatur und
Kunst verfolgen, aber die Ergebnisse und Erfahrungen in anderen Fachern wa-
ren ahnlich. Die riesige Bibliothek und breite kulturelle Aktivitaten der Halle
haben nicht nur der Weiterbildung der Studenten gedient, sie haben auch ihre
eigene literarische und wissenschaftlittreativitat erméglicht und inspiriert.

Aus der heutigen Sicht bietet die Tatigkeit der Halle auch eine wichtige Quelle
von Informationen (ber das Leben der Prager deutschen Studenten wahrend
fast eines Jahrhunderts. Wir haben diese Tatigkeit nur faktographisch und von
innen aufgezeichn@B Es wére niitzlich, das Thema von auRen, d.h. durch die

96 pabei ist unsere Faktographie notwendig &ithkaft. Die Jahresberichte der Halle ver-

zeichnen bei weitem nicht alderanstaltungen des Vereiirs und ausserhalb der Halle,
sodass Erganzungen aus anderen Quellen inmdglich sind. Hartmut Binder, welcher als
einziger auf deutscher Seite sich in seirn€afka-Handbuch271, 280-286) mit der Halle
in der Zeit Kafkas grundlicher befasstenne (leider ohne die Informationsquelle an-
zugeben) einige weitere Veranstaltungenrthdge und Vorlesungen der Halle aus dieser
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Optik der offentlichen Wahrnehmung, der Prager deutschen und auch der
tschechischen Presse der Zeit zu betrachten und dadurch neue Zusammenhan-
ge zu entdecken.

Abkirzungen:

AKU Archiv der Karlsuniversitat

Berichte Jahresberichte der Lese- und Redehalle
BLRH  Bericht der Lese- und Redehalle

LRH Lese- und Redehalle

Rapport Rapport-Buch des Halleausschusses
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D° HIERBNYMUS « ROTH

DEM- GRURDER DER'LESE<unt REDE HALLE
DER-DEUTSCHEN: STUDENTED 11t PRAG

UIE ALTEN"HER REN
BRUWI{TINE 8 NS

Relief des Griinders der Balle,
Dieronymus von Roth.

Relief des Griinders der Halle Hieronymus von Roth
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